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LA PRISION POR DEUDAS
EN EL RfO DE LA PLATA A FINALES
DEL PERIODO HISPANICO

Maria Rosa PuGLIESE

La presente investigacion responde al objetivo de analizar uno de los
aspectos de la responsabilidad personal por el incumplimiento de las
obligaciones, la prisién por deudas, para conocer la aplicacion de esta
institucion durante la ultima época del periodo hispdnico en el Rio de la
Plata.

El particular interés por la aplicacién del instituto lleva a que la princi-
pal fuente de anilisis la constituyan los expedientes judiciales existentes
en el Archivo General de la Nacion y el Archivo de la Provincia de Buenos
Aires, de la Republica Argentina, habiéndose compulsado el periodo que
abarca desde 1750, aproximadamente, y hasta la fecha convencional de
1810.

De los varios tipos de prisién, se colige la desaparicién de la prision
servidumbre, manteniéndose en tanto la prision coactiva y la preventiva.

La prisiéon servidumbre, al decir de Francisco Tomas Valiente!, fue
admitida por algunos fueros y recogida por el Fuero Real, en su virtud, el
deudor insolvente o que no tenia bienes suficientes para pagar sus deudas
era dado en servidumbre sucesivamente a sus acreedores. Se la regulé en
Las Partidas y aparece incluida en las Ordenanzas Reales de Castilla y
asimismo en la Nueva Recopilacion de Castilla con excepciones.

"Fraxcisco ToMAs v VALIENTE, La prision por deudas en los derechos casiellanos y
aragonés, Anuario de Historia del Derecho Espanol, 1. xxx, Madrid, 1960.
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Por Pragmatica de Felipe 11, de 1566, se establece el orden que se ha de
seguir en las ejecuciones, senalando en primer término el embargo en
bienes muebles y luego en inmuebles. En tal caso el deudor estaba obliga-
do a presentar fiador de saneamiento, de alli que la prisién adquiriera
cardcter coactivo. Este tipo de prisién resulta cuando no se dan bienes o se
los da sin ofrecer fiador de saneamiento.

En una Pragmatica de 1590, la prision que se decreta es una medida
preventiva respecto al deudor que propone hacer pleito de acreedores, es
decir, cuando hace cesién de sus bienes o pide a sus acreedores el benefi-
cio de laespera o quitacion. El deudor debe quedar en prisién hasta que se
comprueba que sus bienes son suficientes o hasta dar fianza legal, llana y
abonada de pagar sus deudas.

De la habitualidad de la prisién coactiva y preventiva nos dan cuenta la
multiplicidad de causas ejecutivas en el periodo en estudio.

El juicio ejecutivo se define como aquel juicio sumario introducido en
favor de los acreedores, que evita los dispendios del ordinario con la
finalidad de una rédpida satisfaccién de sus acreencias. Esa ejecutoriedad
lleva insita la extension personal de la responsabilidad patrimonial, pues
unade las primeras medidas es la aprension de la persona del deudor y el
embargo de sus bienes, aunque éste puede conservar la libertad o recupe-
rarla otorgando el mentado fiador de saneamiento.

Tal perentoriedad y la afectacién de la libertad personal exigen a su
turno en el juez, un cuidado andlisis del titulo invocado por el acreedor
para decretar la admisibilidad o inadmisibilidad de su naturaleza ejecuti-
va y las consiguientes medidas que el orden procesal establecen.

Las circunstancias apuntadas nos llevan en primer término a estudiar
la aplicaci()n del instituto en si, las excepciones que obstan a aquella, los
mecanismos para evitar su incumplimiento, las formas que puede reves-
tir. También los recaudos establecidos para evitarla: fianza de saneamien-
to y cesién de bienes y los casos de excarcelacion. Finalmente aspectos que
dan idea de su aplicacién, como las actividades de las partes involucradas,
los fundamentos legales y practicos, irregularidad y el interrogante sobre
su declinacién.

APLICACION
ay A peticion de la parte acreedora

La férmula habitual consiste en peticionar mandamiento de ejecucién y
embargo contra la persona y bienes del deudor.

Los acreedores, cuando hay mérito ejecutivo, pretenden en muchos
casos omitir €l decreto de solvendo. En algunas oportunidades encuen-
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tran eco en el juez, asi podemos citar el expediente de Manuel Pérez
c./Lorenzo de Cossio, 17522, Elacreedor pide el previo reconocimiento de
la deuda y confesada dice “atento el reconocimiento libre mandamiento
de ejecucién en forma y conforme a derecho contra la persona de bienes
deldemandado...”. El alcalde provee “en atencién a la confesién de Cossio
librese mandamiento de ejecuciéon y embargo contra la persona y bienes
de...”.

Lo propio podemos referir del expediente de Juan Esteban de la
Puente y Castro Marquez de la Puente y Sotomayor c./Agustin de Erqui-
cia, 17873 ante el Virrey. En la primera presentacién peticiona “el manda-
miento de ejecucién y embargo que es de derecho” contra la persona y
bienes de Erquicia, y el Excmo. Sefor acuerda “Librese el mandamiento
de ejecuciéon y embargo que se pide y cumplido pase a cualquiera de los
alcaldes de esta ciudad...”. Claro que en este caso particular, se puede
atribuir a condescendencia del juzgador, pues agregada a la causa hay
una carta de Marquez Sotomayor dirigida al Marqués de Loreto, Virrey
del Rio de la Plata, en la que le ruega arbitre los medios para obtener
justicia y le denuncia el temor de que el deudor siga viaje de Buenos Aires
a Espana. Contestada por otra, en que ofrece “de las oportunas providen-
cias que proceden en justicia luego que se presente la instancia que
enuncia...”. . .

Podemos acotar que en general no se fundamenta el pedimento, salvo
excepciones. De esta naturaleza es la causa de Bernabé Mansilla c./Manuel
Moreno, 1754°, en la que el primero explica que pide mandamiento de
embargo contra la persona y bienes por “serme preciso proceder a se-
mejante ejecucién en atencion hallarme asi mismo ejecutado por varias
dependencias que contraje en el reino de Espana y para cumplir”.

También puede solicitarse preventivamente, asi como ejemplo pode-
mos citar la causa de Maria Teresa Rendor c./Alexo Bextebin, 1754°. La
primera pide “...se le apremie por el alguacil mayor que en el acto de la
notificacion otorgue la fianza en persona abonada y en su defecto le

?Leg. 272 nro. 1. aGN.

*Leg. 273 nro. 1. aGN.

4Leg. andlogos B 1 nro. 27; P 6 nro. 25, 27, 28, 29, 31; 265 nro. 3, 11, 12; 266 nro. 1, 2;
Leg.270nro.2,5,6, 10,12, 14; 272 nro. 1, 2, 4, 8; 273 nro. 1, 10, 16; Leg. 274 nro. 1; C 10
nro. 1,4; Trib. nro. 1; Leg. 9 nro. 5; B 7nro. 2,6,9, 10, 38; B 8 nro. 16,23; P 12nro. 19,58 8
nro.4,7,8,19;S2nro.9; R4 nro.3; V3nro.2;D1nro. 1,3,10; B2nro. 10,13, 15; E2
nro. 11; Legajos Juicios de Apelacién Real Audiencia, 1785-1809; G 18 nro. 3, etc. AGN.

Leg. 270 nro. 10. AGN.

“Leg. 273 nro. 4. AGN.
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ponga preso... hallindose préximo a embarque, y de no hacerlo lo asegu-
rard en la real circel de su cargo para que no quede ilusoria esta demanda
y atendiendo a la urgencia que demuestra su embarque se ejecutard
aunque sea de noche”. El Juez lo conforma.

b) Decreto de solvendo

La existencia de una disposicién que eximia de las consecuencias de la
ejecucién para aquellos deudores que pagasen dentro de las 24 horas,
generalizé la intimacién previa con el apercibimiento de la ejecucioén vy
embargo. Dicho plazo se extendi6 luego a 72 horas’, considerandose que
él mismo naci6 por equidad.

bl) La parte acreedora ofrece plazo de gracia
o sélo exige intimacién de pago

En virtud de lo expresado, y a pesar de la generalidad de la peticién del

mandamiento de rigor, muchos acreedores se adelantan a ofrecer dias de

gracia para afrontar la deuda, conformando el principio de equidad del
- decreto de solvendo.

En demanda por cobro ante el alcalde promovida por José Davila
c./José Yariez, 1801%, el primero solicita “que pague dentro de segundo
dia con apercibimiento de ejecucion y embargo”. El juez provee “Dé y
pague dentro de tercero dia con apercibimiento de ejecucién y embargo.
Fdo. Cornelio Saavedra”.

A veces se limita a reclamar el pago, la féormula utilizada en estos casos
es “que dé y pague” repetido en multiples expedientes. Asi lo hace el
Procurador del Convento de Ntra. Sra. de la Merced en reclamo contra
Lizaro Quixano, 1775 que expresa “se mande que dé y pague”. El
alcalde de primer voto, le provee “Notifiquese a L.Q. satisfaga los réditos
dentro de segundo dia con apercibimiento de ejecuciéon. Warnes”.

En general, la intimacién de pago va acompanada con apercibimientos

LTS

tales como “se le apremie con rigor”, “pague o preso”, “pague o execu-

cidén”, “pague o se le deje preso”, “pague o ejecuciéon en persona y bienes”,
“pague 0 embargo”, “pague con apercibimiento”. También solia reservar-
se el apercibimiento.

El plazo de gracia no impide que el acreedor reclame el rigor mas

“La prisién por deudas... ib, nota 1.
"Leg. D I nro. 3. acx.
“Leg. C 10 nro. 1. aGN.
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adelante, asilo comprobamos en la demanda del abogado en causa propia
Agustin P. de Elia c./Cipriano Diaz, 1807'", basada en una escritura de
deuda, en que requiere simplemente “pague y al menos un 6% para que
compense mis daiios, mds costas”.

El oidor juez de provincia provee “Pague y entregue dentro de segun-
do dia bajo apercibimiento”. Ante el resultado negativo, el acreedor
insiste: “librese orden de comparendo bajo apercibimiento de lo que haya
lugar, pues la equidad que introdujo el decreto de solvendo de fs. 3 no ha
de convertirse en dano mio”. El Juez conforma “Librese la orden.
Velazco™!".

b2) El Juez otorga plazo de gracia

La concesién de dias de gracia se aplica en mayor medida por los jueces
que ofrecida por los propios acreedores, 0 a veces se instrumenta intiman-
do el cumplimiento de la obligacién. En este ultimo caso es frecuente que
se acompaiie con el apercibimiento de rigor.

Esta actitud general no reconoce distincién entre jueces legos o letra-
dos, ni tampoco en épocas. Se advierte una constante en todo el periodo
analizado, y al depender de la libre apreciacién del juez y como tal
decision no se encuentra fundada, no resulta sencillo atribuir la razén de
tal proceder.

En el expediente Pedro Sardia c/Roque Echeverria, 1793'? ante el
requerimiento de la ejecucion, el juez provee “Hagase saber a R E. satisfa-
ga al suplicante la cantidad que le demanda dentro de tercero dia”'®.

Generalmente la concesion de plazo de gracia va acompanada del

apercibimiento, asf lo vemos en un expedlente de 1786, Domingo Suarez
v./Francisco Hidalgo'* el acreedor peticiona el “mandamiento de ejecu-
cién y embargo por cantidad de... entendiendose contra su persona y
bienes”, y el alcalde decide “Que H. pague dentro de segundo dia con
apercibimiento de ejecucién. Warnes”.

Asimismo la simple intimacién suele acompaiarse del apercibimiento,
al efecto citamos la causa de Facundo Prieto y Pulido c./Juan Carnero,

"Leg. E 2 nro. 10. aGx.

""Leg. andlogos P 6 nro. 29; 270 nro. 14; 274 nro. 5; B 7 nro. 5,23; B 8 nro. 16:P 12 nro.
25; 82 nro. 5; V3 nro. 3; B2 nro. 6, 18; E 2 nro. 10; 273 nro. 2, 7; etc. AGN.

L eg. nro. 9; nro. 6; AGN.

L"Leg. D1lnro.10,idem B 1 nro.27;266 nro.7; B 7nro.35;P 12nro.25; B 2nro. 13, 15.
AGN.

"“Leg. S 8 nro. 8. AGN.
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1792'% en que el acreedor peticiona el mandamiento de ejecucion y
embargo contra la persona y bienes y el oidor juez de provincia dispone
“afronte el pago con apercibimiento”'".

En muy pocas oportunidades se deja expresado que el decreto de -
solvendo obedece a razones de equidad, una de ellas es la causa de Juan
Diaz c/Adrian de la Infiesta, 1800'7 en que el Juez otdor de provincia
expresa: “Vistos: Dé y pague dentro de tercero dia cuyo término se le
sefiala por equidad y bajo apercibimiento de ejecucion. Fdo. Capuzano”.

c) A peticién de la parte acreedora,
se concede luego de varios trdmites

En ciertas oportunidades, peticionada por el acreedor, el juez no hace
lugar de inmediato a la prision sino luego de varios tramites. Como
ejemplo de este caso podemos citar el expediente de Joseph Blanco
c./Esteban Reynoso, 1792'®. El acreedor en base a escritura de débito
reclama el mandamiento de ejecucién y embargo contra la persona vy
bienes. El Juez oidor de la provincia dispone “Don E.R. dé y pague la
cantidad bajo aper-cibimiento”. Blanco reitera el pedido de mandamien-
to, y el juez en esta oportunidad provee “Hagase saber en persona y por
segunda”. Al peticionar por tercera vez, el juez conforma “Librese el
mandamiento respectivo contra la persona y bienes de E.R.”.

Es decir que en estos casos, los jueces son proclives a ordenar varias
intimaciones sin prision, pese al reclamo en contrario de los acreedores'.

d) A peticion de la parte acreedora,
sin providencia favorable del Juez

Hay casos en que peticionada por el acreedor, el Juez no hace lugar a la
prision, concediendo, ya sea un traslado a la contraria o exclusivamente el
mandamiento de embargo en bienes.

Descartados los casos en que se ha peticionado erréneamente la pri-
sion, se deben considerar aquellos en que resultaria viable concederla y
sin embargo el juzgador provee negativamente. La falta de fundamenta-

""Leg. P 12 nro. 16. AGN.

'“idem nota 13.

'"Leg. D 1 nro. 1. AGN.

'®Leg. B 2 nro. 38. AGN.

l“’Leg. anilogos P 6 nro. 25; 265 nro. 12, 13, 15; 266 nro. 2, 3; 270 nro. 5, 10: 272 nro. 5:
C10nro. 1,4,5; Leg. 9nro. 5i; B 7 nro. 20, 38; P 12 nro. 16; S8 nro. 8; R4 nro. 3; V 3 nro. 2;
E 2 nro. 11, etc. AGN.
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cion de las resoluciones dificulta conocer las causas de esa desigual acti-
tud, ya que ante una situacién aparentemente similar los jueces resuelven
en cualquiera de esos sentidos, ya sean legos o letrados.

Resulta a este respecto significativa una causa tramitada en 1757 ante el
Tte. General por Jerénimo Pefiarrubia c./Francisco Olivera. El actor
reclama el mandamiento contra la persona y bienes. El Juez ordena “De y
pague dentro de segundo dia con apercibimiento de ejecucién”. Reitera-
da la peticion, el nuevo proveido contenia la palabra “contra la persona”,
sin embargo fue testada, sin duda, por el juez al suscribir el auto, quedan-
do el mismo del siguiente tenor “Librese mandamiento de ejecucién
contra todos y cualquiera de los bienes de Olivera por la cantidad de
pesos...”. Por supuesto no hay aclaracién de esa testacion.

La misma actitud comprobamos en un juzgado lego, v.g. el del alcalde
de segundo voto en la casa de Ponseti c./Barcel6, 17932!, pedido el
mandamiento el alcalde ordena librar “mandamiento en prendas por
cantidad de... la que se depositara en persona de seguridad y abono. Fdo.
Cerro”. :

Incluso la desigual solucién proviene de un mismo juez, v.g. el oidor
juez de provincia Francisco Thomas de Anxotegui, que durante un mis-
mo ano de gestion, 1793, en un caso desoye varias veces el pedimento de
prisién y en otro lo concede??.

Observamos causas en que, pese a que la providencia conforma apa-
rentemente la peticién acreedora, pues constan expresiones tales como
“librese mandamiento en la forma ordinario” o “Librese en forma”, al
cotejar los mandamientos, s6lo se hace mencién a embargo en bienes o en
prendas, asi v.g. Vicente de Echavarria c./Frutos, Manuel, 180523 ante el
Juez oidor de provincia se requiere mandamiento de ejecucién y embargo
contra la persona y todos los bienes de Frutos.

Velasco provee “Librese en la forma ordinaria”. Pese a esa afirmacion,
el mandamiento sélo habla de embargo en bienes equivalentes®*. -

Podemos mentar, asimismo, casos en que el juzgador expresamente
niega la prision, entre éstos podemos citar a guisa de ejemplo la causa de
Manuel Bustamante c./Diego Chaves, 1804%. El acreedor pide que pague

*’Leg. P 6 nro. 31. aGx.

*'Leg. P 12 nro. 28. AGN.

*Leg. B 7 nro. 38 (Blanco c./Reynoso, 1792) v B 2 nro. 15 (Braco c/Pirdn, 1804). AGN.

*Leg. E 2 nro. 4. AGN. )

“Leg. S 2 nro. 9, idem Leg. 265 nro. 13, 15; 272 nro. 6, 8: 273 nro. 11, 14; 274 nro. 6:
C10nro. 11;Leg. 9nro. 6, 16,23; B 7nro. 5; P 12 nro.21,8;S8nro.9,19; S2nro. 11; R4
nro. 2: V.3 nro. 2: B 2 nro. 10, 18; E 2 nro. 10, 13: M 14 nro. 5, etc. AGN.

“*Leg. B 2 nro. 13. aGx.
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y “de lo contrario se lo arreste y asegure la persona del deudor porque de
no practicarse esta diligencia estoy expuesto a poder la dependencia por
cualquier salida que haga de la ciudad”, sin firma letrada. El deudor,
corrido un traslado, denuncia que no tiene fondos y agrega “...me choca la
pretension que se me arreste por esta friolera al figurado pretexto de que
puedo salirme de esta ciudad y quedar insoluto mi acreedor, como si
fuera posible que nadie abandone su patria y tres hijos tiernos que
mantengo a milado en mi estado de viudedad en que me hallo por huir de
una ejecucién que jamas debo temer ya de la autoridad del magistrado
atenta mi constitucién... hay arbitrio en B. para herrir y lastimar mi honor
y quererme hollar y atropellar por medio de la justicia...”. El Oidor juez de
provincia ordena la retencién de unos fondos devengados para satisfacer
la deuda.

Ante la falta de cumplimiento, el acreedor pide “el libramiento de
mandamiento de prisién y embargo contra la persona y bienes del deu-
dor. Deuda confesada y no pagada trae aparejada ejecucién. Se ve la mala
fe del reo que acompania el crimen a la deuda civil y hace indigno al
deudor de aquellas gracias que permite la justicia...”. Campusano provee
“traslado sin perjuicio”. A posteriori de su contestacion, el “teniente
alguacil de corte procederd a sacar prenda que sea suficiente a cubrir la
cantidad demandada y con lo que resulte de la diligencia se proveera lo
que corresponda en justicia”.

De la diligencia resulta la inexistencia de bienes en poder del deudor y
Bustamante reitera la peticion de mandamiento de prisién. El juez termi-
nantemente resuelve “Vistos: no ha lugar al mandamiento de prisiéon
solicitado y se declara que éste debe ser satisfecho por... con los réditos
que resulten de...”®.

e) Concedida con asesoramiento letrado

Los jueces legos suelen conformar u ordenar la prisién, suscribiendo
conjuntamente la resolucién con su asesor letrado. Pero también es digno
de mencién, por la curiosa situacion que plantea, que a veces pide asesora-
miento expreso para ordenar la prision. Resulta extrafo, pues en ocasio-
nes similares no hesita en resolver al respecto sin recurrir a dicho arbitrio.

Como ejemplo de casos en que se requiere asesoramiento letrado para
adoptar tal medida, encontramos la causa de Domingo de Basavilbaso

25Leg. P 6 nro. 6, 31, 25: 266 nro. 7; 270 nro. 6, 14: 272 nro. 8: 273 nro. 14: 274 nro. 4;
C10nro.5; Leg. 9nro.5: B 7nro.6,10,20,38: B 8nro.23: R 4nro. 2: B 2nro. 9. 13: Enro.
4, 11: B | nro. 27; M 14 nro. 3, etc. AGN.
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c./Francisco B. de Pesoa, 175727, tramitada ante el alcalde de segundo
voto Juan Pereyra de Lucena. El acreedor requiere el mandamiento y el
juez otorga el plazo de tres dias para el pago bajo apercibimiento. Al
transcurrir el plazo sin satisfaccion, se reitera el pedimento. Para resolver,
el alcalde remite la causa al asesor Antonio Aldao.

Este, luego de aceptar el cargo presenta su dictamen favorable en
atencion a la existencia de una escritura cedida al acto y reconocida la
cesion por la parte deudora, por lo que no puede dudarse la naturaleza
ejecutiva, ni omitirse el libramiento de mandamiento. El juez lo acepta
“despachese el mandamiento de ejecucién como se pide”.

ARRAIGO

El arraigo constituye el arbitrio requerido por los acreedores para evitar
la desaparicién o fuga del deudor previa a la instancia ejecutiva o cuando
éste no tiene domicilio conocido ni residencia permanente o bienes en la
ciudad.

La férmula habitual es la que expresa que “el demandado no salga de la
ciudad ni en sus pies ni en ajenos”, ya sea con peticion de multa o
apercibimiento, o exigiendo que si debe hacerlo deje apoderado instruido
y facultado para cumplir la obligacién.

Como ejemplo podemos citar una causa en que el acreedor expresa el
temor de que su deudor se ausente del lugar y lo burle e insiste en
reiteradas oportunidades sobre el arraigo, es la de Domingo de Pasos
c./Juan de Castro, 1762%®, ante el alcalde de segundo voto. En la primera
presentacion peticiona “no se le permita viajar a las provincias de arriba
sin pagar o dejar en depdsito la plata y apoderado”, insistiendo en un otro
si “notifiquese a dicho J.C. el que ni en sus ni en ajenos salga de esta ciudad
hasta ser satisfecha esta mi justa acreencia o-arraigada como va consigna-
da”. Ramos Mexia, a cargo de la vara de alcalde provee “Notifiquese a JC
no salga de esta ciudad por sus pies ni en ajenos hasta ponerse a derecho
con esta parte o dejar apoderado instruido con apercibimiento que no lo
haciendo se le seguira el perjuicio que hubiere lugar”. El deudor deja un
apoderado, pero Pasos vuelve sobre la cuestion, pues sefiala que si bien
deja procurador no deja fiador para pagar. Mas tarde denuncia, “sin
embargo de estar requerido C. para que no salga de esta ciudad... sin
dejar apoderado... cargo6 sus carretas toda prisa para seguir viaje y reque-
ridos los apoderados dicen que ellos no son mas que para seguir el pleito

2?Lf:g. 266 nro. 3. acN e idem Leg. S 8 nro. 8; 266 nro. 3; C 10nro. 1; Leg. 9nro. 19. AcN.
?8Leg. 272 nro. 6. AGN.
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y quedando burlada la administracién de justicia, ilusoria y sin efecto
alguno mi justicia y derecho, por lo que parece no ser justo ...que la
contraria camine libremente a provincias extranas, a sus granjerias y
negociaciones...” pide se le notifique por segunda vez no salga de esta
ciudad “ni mande caudales ni en sus pies ni en ajenos hasta que dé fiador
lego, llano y abonado ...con apercibimiento que de hacerlo ademas de la
multa con que se ha conminado, desde donde quiera que se encuentre se
le enbargara su persona y hacienda y se conducira a esta ciudad a su
costa...”. El alcalde provee “Notifiquese a C. no salga de esta ciudad ni en
sus pies ni en ajenos sin dejar fiador lego, llano y abonado a satisfaccién de
la otra parte bajo el apercibimiento que se tiene hecho y que sera traido a
su costa”?’.

La peticién de arraigo suele ir acomparada de pedido de multa para
caso de incumplimiento. Asi en Balthasar de Quirés c./Benito J. de Herre-
ra, 1755, el primero solicita ante el Gobernador y Capital General, el
arraigo de Herrera pues “su anhelo lo pone en hacer paseos fuera de esta
ciudad de donde le resultan gastos, por tantoa V.S. pido y suplico se sirva
mandar embargar la persona de don B.H. para que no salga fuera de los
muros de esta ciudad ni por sus pies ni por ajenos imponiendole asimismo
la pena que VS tuviere por conveniente...”.

El gobernador provee “se haga saber a BH satisfaga al suplicante que
de no, no salga de los muros de esta ciudad en propios ni en ajenos pies,
pena de que se procedera contra €l por todo rigor™®'.

En otras oportunidades es el juez el que establece la imposicién de pena
sin reclamo expreso del acreedor, asi en José Segarre c./Miguel Ramirez,
178622, al promover la accién, el acreedor da cuenta que el otro esta por
embarcar para los reinos de Espana y pide que no salga de la ciudad. El
Juez ordena “no salga de esta ciudad ni en sus pies ni en los ajenos hasta
que se concluya esta demanda bajo la multa de cien pesos. Fdo. Warnes”.

La finalidad perseguida con el arraigo a veces no se cumple, pues, al
ordenar el Juez la notificacion previa, el deudor avisado trata de ocultarse
para demorar la ejecucion y enervar asi la prision®.

Algunos deudores se quejan por esta medida, ya que les impide —se-

*“Leg.S 2 nro. 8, 7 v ademas 273 nro. 1: 265 nro. 13; 270 nro. 1. 10, 15; 272 nro. 6: 273
nro. 4; Trib. nro. 1: E 2 nro. 10: Leg. 9 nro. 5; 268 nro. 4: B 7nro. 6,7, 18: D I nro. 1: 88
nro. 13, etc. AGx.

Leg. 270 nro. 1. AGN.

*ILeg. idem Trib. nro. I; E 2 nro. 5. aGx.

2] eg. S 8 nro. 13, AGyN.

*Leg. 268 nro. 4. acx.
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gun alegan— atender asuntos en otros lugares, especialmente para aque-
llos que viajan por razones de trabajo. Asi, en Estanislao Zamudio c./
-Manuel Quinteros, 1789%, el ultimo se queja por su detencién y arraigo
en la ciudad, sosteniendo “que le es demasiado gravosa por serle indis-
pensable viajar a Montevideo en busca de provisién para cargar embarca-
ciones que existen fondeadas en esterio, por lo que suplica me alce dicho
arraigo con la calidad que estoy pronto a cumplir nombrando apoderado
instruido”. Corrido el traslado, el acreedor acepta alzar el arraigo con la
condicion de eleccién de apoderado.

EXCEPCIONES A LA PRISION

Laregla dela prision por deudas civiles ofrece excepciones, que, limitadas
en un principio, van aumentando con el correr del tiempo, ya sea por
normativa expresa o por la practica tribunalicia.

A partir de 1348 los nobles gozan de la excepcion, reiterada por los
Reyes Catolicos en Toledo, y sucesivamente la encontramos regulada en
las Ordenanzas Reales de 1480, las Leyes de Toro (79) y posteriormente
en la Nueva Recopilacién de Castilla y la Novisima Recopilacion.

Francisco Tomds Valiente sefiala que por construccién doctrinaria se
asimil6 a la nobleza a una gran cantidad de personas™. Asi, los juristas de
los siglos xv1y xvir incluyen en el beneficio a los doctores y licenciados en
cualquier Universidad, abogados y algunos bachilleres. Asimismo a cléri-
gos y militares, aunque estos ultimos mientras estuvieren en expedicion.

La mujer obtuvo la exencién por deudas del marido en 1387 por
disposicion de Juan I en Briviesca y respecto a deudas propias esta
consagrada en la Ley 62 de Toro, reiteradas en la Nueva Recopilacion de
Castilla y en la Novisima.

Los procuradores de las ciudades y villas mientras permanezcan en
Cortes, a su turno, desde 1351.

En cuanto a los labradores, son también los Reyes Catolicos en 1476 los
que consagran su exencion, pero limitada a las épocas de mayor faena,y a
partir de 1786 sin limitaciéon alguna.

La pragmatica de 1786 consagra la mayor liberalizacion, expresando
Carlos 1II al dictarla: “He tenido a bien expedir esta mi pragmatica
sancién por la cual ordena y mando que a los operarios de todas las
fébricas de estos reinos, y los que protesan las artes y oficios, cualquiera
que sean no se les pueda arrestar en las carceles por deudas civiles o causas

Hleg. 274 nro. 5. AGN.
*3La prision por deudas... cit, ver nota 1, pag. 415.
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livinas, ni embargarles ni venderles los instrumentos destinados a sus
respectivas labores, oficios o manufacturas, lo que quiere se entienda
también para con los labradores y sus personas”.

Los tltimos que obtienen a finales del siglo xvin la exencién, otorgada
por Carlos 1V, son los criadores de caballos de raza.

Otros casos nacidos fuera de una ley expresa son los herederos por
deudas de la herencia aceptada con beneficio de inventario, los menores
de veinticinco afios, los ascendientes, descendientes y cényuge por deuda
civil constituida entre ellos, el tutor o administrador por deudas no
fraudulentas originadas en su tutela o administracion, el juez residencia-
do, el enfermo, etc.

Tratindose de un privilegio, debe ser expresamente alegado y proba-
do por quien pretende la eximicion.

En los expedientes de la época consultada el planteo no es muy fre-
cuente, salvo por caso de enfermedad. Encontramos algunos referidos a
nobleza o hidalguia, el ejercicio de artes u oficios, ser labrador, gozar de
fuero militar, ser mujer, etc. Pasaremos revista a los distintos casos:

a) Nobleza o hidalguia

Un interesante caso que plantea esta excepcion, es el promovido —me-
diante apoderado— por don Juan Esteban de la Puente y Castro, Marquez
de la Puente y Sotomayor, vecino de Lima c./ Agustin de Erquicia, por

. cobro de $ 16.000, por ante el Virrey Loreto. Diligenciado el pertinente
mandamiento y alegando el deudor no tener mas bienes y dinero que un
negro para su servicio y la ropa de uso por encontrarse en transito en
Buenos Aires, el alguacil lo conduce preso a la Real Carcel.

Erquicia se presenta al Alcalde de segundo voto, que actia por delega-
cion del Virrey, invocando el beneficio de nobleza en estos términos “...lo
cierto es que siendo como soy hijo de la Villa de Azpeitia, la que como
todas las poblaciones de las Provincias que comprenden el sefiorio de
Viscaya goza del privilegio de nobleza, no se pudo justamente ponerme
en arresto porque es cosa bien sabida que a ningun noble por causa civil se
le puede poner en captura...”. Asimismo arguye encontrarse enfermo y
ofrece fianza carcelera en la persona de Juan José Lezica.

El acreedor, corrido traslado de la peticién, pide el rechazo de la
pretension porque la fianza no es la de saneamiento que establece el
derecho y los otros motivos —ser viscaino y estar enfermo— no se han
justificado.

El alcalde Ramos Mexia resuelve “Vistos: Don A. de E. justifique el
lugar de su origen, certificando al mismo tiempo el cirujano José Capdevi-
la sobre la enfermedad que expresa...”.
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Erquicia ofrece la declaraciéon de testigos con el siguiente interrogato-
rio: “que soy nacido y criado en la Villa de Aspeytia, Provincia de Guipus-
cua, en la de Viscaya y su senorio. Si como tal vizcaino originario en
aquella villa se me ha tenido y reputado hasta ahora tanto en aquellas
provincias como en estas provincias sin contradiccion alguna y por tanto
acreedor a los privilegios concedidos por S.M. a los vizcainos originarios.
Que correspondiendo a obligacién de mi nacimiento y notoria nobleza me
he comportado con honrosa conducta y ocupado por mis servicios y
méritos de honor en el reino. Si es de publico y notorio”.

Asi lo declaran en sus domicilios y ante el Escribano, los senores
Francisco de Segurola, Juan Angel Lescano y Joseph de Echavarria. El
alcalde resuelve en consecuencia: “Autos y Vistos: que con la informacion
producida por Agustin de Erquicia que acredita ser vizcaino originario
con respecto a los privilegios que debe gozar su persona pongasele en
libertad... Fdo. Ramos Mexia”.

Continuado el proceso, el acreedor denuncia que el deudor ha oculta-
do bienes y que pese a la citacién recibida por el Virrey de Lima para dar
ciertas explicaciones viaj6 en cambio para Buenos Aires, y efectua la
siguiente reflexién: “De esta clase es este noble viscaino que quiere gozar
fuero para no estar preso por deuda: el oculta sus bienes en fraude de sus
acreedores y el se queda con los ajenos, que todo ha sido preciso referirlo
para que se conozca que aun cuando los fueros del sefiorio de Vizcaya
fuesen comunes a las otras provincias no debian aprovecharle a este
deudor, como que nada es mas constante segun derecho que el hidalgo
que oculta bienes pueda ser preso por deudas por el fraude o delito que
comete en perjuicio de otros y especialmente siendo mercader... En esta
tenciéon y porque segun derecho no debe concedérsele libertad de la
prision se ha de servir VM restituyéndose y estrechdndole en ella librar el
correspondiente despacho...”. '

El Juez desoye tal pedimento, aunque acoge la traba de embargo en
bienes del deudor existentes en Salta. Apelada la instancia por Erquicia
ante la Real Audiencia, excepcionandose por la existencia de la mentada
deuda, el Tribunal sentencia “no habiéndose hecho constar estar cumpli-
da la condicién del poder que confiriera Erquicia no ha lugar a la ejecu-
cion. Cabeza, Velasco y Pareja™®.

La invocacién de este beneficio no siempre obtiene la finalidad perse-
guida, en tal sentido cabe referir la causa entre Francisco Mouzo y Morey-

3Leg. 273 nro. 1. aGN.
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ray Joseph Guerra Ruenes, de 1787 por ante el Juzgado del Alcalde™. El
segundo para libertarse de la prision presenta “documentos que acreditan
ser noble hijodalgo y que por minisdterio de la Ley excepciona mi persona
de poder ser presa por deuda civil...”.

A la vez denuncia que los inicos bienes que tiene son “los instrumentos
del arte de carpinteria que profeso, los cuales como destinados a ganar el
natural sustento no pueden secuestrarse segun es inconcuso en dere-
cho...” reiterando mas adelante “...no hay tratadista que ensefiando el
modo de proceder en las causas ejecutivas por deuda civil que no proven-
ga de delito o debito al Rey, deje de asegurar que los instrumentos de
cualquier arte no han de sercuestrarse...”.

Corrido traslado de costumbre, Mouzo se opone a la excepcion y
reitera el pedimento de que se libre mandamiento de ejecuciéon y embar-
go, prendiéndose al deudor si no presenta bienes o si fuesen bastantes no
diere fiador de saneamiento. En cuanto a los documentos sefiala que el
primero es la fe de bautismo y lo tinico que prueba es que esta bautizado.
El segundo es una informacién de hidalguia notoria, dudando que co-
rresponda al demandado, pues la firma es distinta. Pero a la vez subraya
que una Ley de Castilla prescribe que las pruebas e informaciones de
nobleza o limpieza se formalicen el primer pliego y el tltimo con el Sello
Primero, en tanto que estos documentos aparecen en papel de sello
guarto. El defecto hace incurrir en nulidad, pero a la vez expresa que la
justificacion de la hidalguia no se efectué en los términos que previenen
las leyes. La informacién debié pasar por la Chancilleria de Valladolid, de
cuyo territorio es el lugar de Ruenes, y se debié hacer constar que sus
padres y abuelos habian estado en posesion de ella desde tiempo inmemo-
rial y que tuvieron siempre la facultad de poner armas, no pechar ni
contribuir con los del estado llano y que desciende por linea recta del
primero que por sus méritos adquiri6 la nobleza, estando matriculado
como tal en los padrones de la Villa. La informacién se hizo en general y
entre unos hombres de campo que no saben distinguir la nobleza de una
descendencia honrada suficiente para obtener el oficio de Escribano, que
era para lo cual se practicé la informacién.

El Juez provee: “Y Vistos: Librese mandamiento de ejecucién y embar-
go contra la persona y bienes de don JCR por la cantidad que se demanda,
su decima y costas y devuelvase los originales que ha presentado para
acreditar su nobleza como intitiles o insuficientes en su caso. Fdo. Warnes
y Dr. Carrancio”?®. '

*7Leg. M 14 nro. 3. acN.
*8jdem Leg. D 1 nro. 1. AGN.
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b) Artesanos

Tal como resefniamos, la Real Pragmatica de 1786 otorgé el privilegio a los
artesanos. Esta causal es la que ofrece el mayor niimero de casos compul-
sados, de los cuales podemos citar por su interés un expediente por
alimentos que le siguen Theresa Beltran a su marido Francisco Roca y
Sanaz*. _ )

La mujer obtiene Ia fijacién de una cuota alimentaria que el marido se
resiste a pagar. Al reclamar el estrechamiento del deudor, éste presenta
ante el Alcalde una informacién sobre el rendimiento mensual de la

actividad de relojero, ofreciendo testigos profesores del propio arte del
~ demandado. Con el resultado de la informacién, de la que surge que por
el excesivo nimero del que lo ejercen apenas “se puede costear el sustento
y una decencia regular” se alza ante la Real Audiencia en articulo de
apelacion, pretendiendo la eximicién del pago y al pasar de la pluma
expresa que de lo contrario no cabra otra solucién que ponerlo preso. El
tribunal repele el recurso y encontrandose en via de ejecucion ante la
primera instancia, el marido por vez primera alega que por su profesién
se encuentra exento de prision. El juez hace lugar al pedimento y suspen-
de la medida. Reiterada mas adelante por la mujer “para que se asegure
en prision la persona de Roca como previenen las L.L. y la préctica
constante en causas de esta naturaleza”, el juzgador provee “atento a su
mérito ya que siendo don Francisco Roca como parece de profesion y
ejercicio relojero, estar comprendido en el privilegio dispensado por
varias reales resoluciones a los menestrales civiles, no ha lugar al arresto
de su persona que esta parte solicita quién en esta inteligencia use de su
derecho como viere le convenga”. Fdo. Pinto con asesoramiento.

Beltran funda su apelacién ante el Oydor Juez de Provincia, sostenien-
do que si bien opuso privilegio no ofrecié fiador de saneamiento
“eximiéndose de esa regla general los nobles, caballeros, los graduados en
Universidad Mayor y otros muchos de que hablan nuestras L.L. y practi-
cos en cuyo nimero jamds se ha entendido incluso el relojero... el funda-
mento de las cédulas novisimas que se citan se reducen todas a que la
piedad de N. Soberano haya ennoblecido a todos los ocupados en oficios,
ésto es, convirtiéndolos en los nobles de estado bajo que es lo mismo que
decir haberles quitado la infamia con que antes se miraban los menes-
trales...”.

Contesta Roca refutando el planteo anterior, “...no proviene la excep-

*Leg. B 7 nro. 20. AGN.



440 Anales de la Universidad de Chile

cién por ennoblecimiento de los oficios ni de los que lo ejercen, sino como
sabe V.M. muy bien por otros principios que miran la felicidad del Estado
en el aumento de manos utiles a sus individuos y al momento de los
mismos oficios y artes. Por eso el sefior Rey Carlos I1I dejo todos los oficios
en clase de honestos para que el noble que los sirve conserve la nobleza y
aun aquellos que se tenian por viles por L.L.R. de Castilla, como curtido-
res, zurradores y otros”.

Desafortunadamente desconocemos el final de esta historia, pues no
hay otras piezas en el expediente, pudiendo haber concluido por un
acuerdo extrajudicial o a su turno, la mujer obtenido la mensualidad que
pretendia o el marido, una reduccién o la vuelta al hogar de la primera.

Otro pintoresco caso es el que tuvo por protagonista a Francisco Bosch -
c./Salvador Grande, 1790%° ante el Alcalde de segundo voto. Aqui el -
deudor plantea la excepcién luego de cumplida la orden de prisién en la
Banda Oriental, lugar en el que se habia refugiado y del que es remitido
en el Falucho. En este caso el oficio denunciado es el de platero y se
sostiene “siendo terminantes las disposiciones que comprendidas en el
cuerpo de nuestras leyes, mandanno se haga ejecucién y embargo en los
instrumentos que los oficiales tienen para el uso de su oficio por tener
ellos la condicién del estipendio militar...”. Arguye que se decretd su
arresto contra la Real Cédula del 27 de mayo de 1786, por la que se manda
“que a los que profesan artes y oficios cualquiera que sean no se les pueda
arrestar en las cdrceles por deudas civiles, embargarles ni venderles los
instrumentos dedicados a sus respectivas labores, oficios 0 manufac-
turas”.

Ampliada la ejecucién con intervencién de otros acreedores, éstos
piden el rechazo de la excepcion en razéon de que dejoé de ejercer aquel
arte y respecto a la aplicaciéon de la pragmatica de 1786, sostienen que ella
no excluye las deudas en que haya habido delito o cuasidelito, “siendo tan
constante en los mismos autos la malversacién de este deudor que sin
duda lo constituye delincuente y ain publico robador... se le restituyaa la
prision...”. “Los indultos en pro de artesanos no lo merecen los que
abandonan sus oficios y se dedican a las mercaturas... el deudor salié de
arresto con pretexto (por enfermedad)!!, ahora esta mas sano que nos,
paseando o agitando sus negocios...”. El juez ordena la restitucion a la
prision.

*ieg. B 7 nro. 2. aux.
"'Ver nota nro. 48. AGN.
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¢) Labradores

Los labradores también encontraron amparo por razén de sus labores. En
los expedientes compulsados la mayor preocupacion se centré en obtener
el desembargo de tierras y utensilios de labranza, v.g. en la causa Andrés
E. Sotomayor c./Luis Mathias Chaves, 1785*%, expresa el demandado que
“es labrador, en cuyo solo exercicio me mantengo, sabiendo que por ello
no podria ser yo executado en mis tierras de labor y mas estando ahora
preparadas para la siembra, segun previenen las L.L. de Castilla, se libre
despacho cometido al mismo Juez comisionado para que averigue ser
cierto que soy verdadero labrador, levante el embargo que sobre ellas
trabo en virtud de la expresada L.L. a fin de que pueda continuar en la

siembra en que estoy...”. Se provee favorablemente™’.

d) Mujer

También la mujer gozaba de exencién, sin embargo debe advertirse que
la Ley 62 de Toro exigia la condicion de que “no fuere conocidamente
‘mala” y asi fue recogida en la Nueva Recopilacion y en la Novisima. Las
opiniones se dividieron en atencién a que la mujer fuere soltera o casada,
asi Hevia Bolafios entre otros, sostuvo que la excepcion excluia a la
primera que vivia de modo deshonesto publicamente, pero no a la casada
—incluso la meretriz— porque ello equivaldria a atentar contra el honor
de su marido, solamente si éste lo consintiere cabria la prision*’. Llamas y
Molina, en el siglo x1x, sostiene en cambio que no debe hacerse distincion,
pues ante el escandalo el juez actiia de oficio y calificindola de deshonesta
la puede privar del beneficio en cuestién.

En algin caso aislado, encontramos el pedimento con la férmula
habitual “trabe ejecucién y embargo contra su persona y bienes”, pero el
Jjuez hace caso omiso. Asi, v.g. en la causa que le sigue Alonso Ruiz a
Gregoria Rodriguez, 1807 ante el alcalde de segundo voto, el primero
pide el mandamiento de estilo “contra la persona vy bienes de la deudora”,
con la firma letrada. El juez provee “Librese mandamiento que se pide,
entendiéndose tinicamente de embargo de bienes por cantidad, décima y
costas: Fdo. Villanueva, con asesoramiento”.

2L eg. S 8 nro. 7. aGx.

*Leg. R 2 nro. 6, idem. AGx.

“La prision por deudas... cit, ver nota 1, pags. 416 v ss.
*Leg. R 4 nro. 2. AGN.
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e) Militar

Los que gozaban del fuero militar reclamaban el beneficio de la eximicién
de prision.

En una causa de 1775, Juan Conde c./Antonio de Bujan y Varela, el
alguacil deja constancia que intimé al demandado “pasase conmigo a la
Real Carcel a efecto que quedare preso, en cuyo acto me representé que
gozaba de fuero militar por ser cabo de escuadra de la Primera Compaiiia
de Milicias de esta ciudad y para que se decidiese si gozaba dicho fuero
pasé con él a presencia del Sr. Theniente de Rey y Gobernador Interino
de esta plaza e impuesto S.S. del caso resolvié quedase preso en la Real
Fortaleza y que por el Juzgado (alcalde de primer voto) que se ha librado
el mandamiento se le remita la causa para determinarla por gozar el reo
de dicho fuero y para que conste... lo pongo por diligencia. Miguel
Mansilla”. '

Mis tarde el acreedor denuncia “...toda la prisién que blazona padecer
es la misma que alega, lo cierto es que esta diariamente ‘paciando’ por las
calles sin constar en los autos mas fianza que la prisién que el alguacil hizo
de su persona, a menos que separadamente conste en la Superioridad de
donde se refugié con la excusa que gozaria fueros militares...”.

f) Enfermedad

La enfermedad era una causal no contemplada expresamente en la nor-
mativa, pero admitida en la practica. Obstaba hasta el restablecimiento, el
cumplimiento de la prisién y en otros beneficiaba con la soltura antici-
pada.

Resulta una de las causales mas invocadas en el periodo en estudio, y en
varias ocasiones se deja constancia que la propia casa del deudor enfermo
se constituia en prision. Tal el caso del expediente de Domingo Belgrano
Pérez c./Joseph Estevez, 1789*7, domiciliandose el deudor en Salta se
diligencia alli el mandamiento y el regidor alguacil mayor informa que,
constituido en la casa y morada de Estevez, éste le manifest6 bienes
“quedando alli embargados y depositados como también la persona de
don J.E. de edad avanzaday con achaques que se halla imposibilitado de ir
a la Cércel Publica™®.

*Leg. C 10 nro. 5. AGN..
Y’Leg. B 1 nro. 2. AGN.
Mleg. 270 nro. 13: 265 nro. 5. aGy.
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ForMASs DE LA PRISION

Las formas son variadas, aunque prevalece durante todo el periodo en
estudio la prisién en la Real Carcel de la ciudad.

Resulta frecuente que el acreedor mencione la Real Carcel, y a veces
en las providencias se explicita esa forma.

El cumplimiento en la Real Cércel surge de la constancia que deja el
Escribano de la causa, ya sea informando que se lo llevé a ese lugar o que

- se lo entregé alli al responsable de la misma. Asimismo, de escritos
posteriores del deudor.

En la causa tramitada ante el Excmo. Virrey don Antonio Olaguer
Feliu y Heredia, por Maria Antonia Martinez c./Joseph Guerra, 1797y
requerida la prisién, a la segunda peticion el virrey manda “El alguacil
mayor de Buenos Aires o su teniente hara ejecucién y embargo conforme
a derecho en la persona y bienes de don JGR por la cantidad de...”. La

‘constancia del Escribano expresa “En Buenos Aires, a 14 de octubre de
1797, el tte. alguacil Manuel Mansilla asociado al Escribano en cumpli-
miento del mandamiento pasé a la casa de JGR y habiéndolo encontrado
en ella le reconvino por la cantidad del mandamiento... (al contestar que
no tenia dinero) le ordené manifieste bienes a lo que también contest6 que
no tenia ninguno por cuyo motivo lo condujo a la cércel publica haciéndo-
se cargo del mismo el tte. de alguacil mayor por estar haciendo de alcalde
interino de ella...”°.

El expediente citado constituye ejemplo de las variadas formas que
podia revestir la prision, pues el deudor las sefiala en el escrito en que le
pide al Excmo. Seior su excarcelacion para cobrar unas acreencias: “...o
bien dindome por carcel la ciudad y sus muros, o bien con la permisién de
presentarme diariamente en esta Real Carcel o como disponga a favor de
que pueda con la debida libertad alcanzar el cobro de éstos y otros
débitos... cuyo cobro no puedo verificar por mi arresto”.

La frecuencia de dar por carcel la ciudad y los arrabales la comproba-
mos en otras varias causas, asi v.g. la de José Segarre C. c./Miguel Ramirez,
1786°', aqui el deudor, ya preso en la Real Circel, pide se le ponga en
libertad o “al menos se le dé la ciudad y arrabales por cércel”.

En otras situaciones se da la misma casa del deudor como prisién.

*Leg. 9 nro. 19. AGN.

jdem Leg. 6 nro. 27; 265 nro. 11; 266 nro. 1; 270 nro. 13; 273 nro. 1;274 nro. 1,4; C 10
nro. 1,4;9nro.5,19; B 7nro. 2,27; B 8nro. 16; S8 nro. 10, 1%, 14,15; R4 nro. 3,11; V3
nro. 2; D 1 nro. 1: E 2 nro. 5; S 2 nro. 7; Leg. 1 nro. 2, etc. AGN.

®Leg. S 8 nro. 13. AGN.
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Como exponente tenemos un expediente caratulado Domingo Basavilva-
so c./Miguel de Cuebas, 1755%2. El alguacil da cuenta que no llevé preso al
deudor por encontrarle enfermo en cama. El acreedor formula entonces
el siguiente planteo: “...de la diligencia consta no haberse prendido al
dicho C. por haberlo hallado en la cama enfermo y si es constante segun
disposicién de derecho que el que lo estd no puede ser preso por deudas,
mientras lo estuviese, también lo es que debe quedar asegurado para que
no huya, por lo que se ha de servir la justificacién de VM mandar al
alguacil mayor y escribano arresten en su casa con las prevenciones de
seguridad la persona de MC, hasta tanto se halle convalecido para poder
ser conducido a estas Reales carceles, sirviendo este de mandamiento en
forma...”.

En alguna oportunidad ha quedado constancia de haber cumplido la
prision en la fortaleza del presidio, v.g. Juan Conde c./Antonio de Bujan,
17752,

Como anécdota podemos citar una causa en que el acreedor pidi6 que
se destinase al deudor a las obras publicas, pero el tribunal ordené su
remision a la carcel publica, tal Rivero de Fleitas c./Domingo de los Santos,
180953bis'

En el ultimo perfodo de la dominacién hispanica es evidente que
quedan pocos vestigios de la aplicacion de elementos, tales como la argolla
y los grillos, que habia caracterizado la primitiva aplicaciéon de la institu-
cion. El rigorismo ha desaparecido, pero algunos acreedores no dejan de
senalar su posible aplicacion para atemorizar a sus deudores. Tal por
ejemplo Francisco Bosch en la causa que sigue a Salvador Grande, 1790,
en la que trae a colacion las leyes reales de Castilla que autorizaban
asegurar las personas con prisiones al ponerlos en las cdrceles.

En otra interesante causa, Agustin Balmaceda c./Marcelino Figueroa,
1803>, el reo se encontraba preso en la casa de su acreedor, pues su orden
de captura fue cumplida por un comisionado, y se denuncia que lo tenian
con un par de grillos.

F1ANZA DE SANEAMIENTO

La normativa legal y la practica cotidiana de los tribunales senalan a ésta
como el requisito fundamental para la eximicién de prisién.

*2Leg. 265 nro. 15. AGN.
**Leg. C 10 nro. 5. AGN.
3L eg. 9 nro. 19.
*Leg. B 2 nro. 6. AGN.
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La podemos definir como la fianza que da el deudor ejecutado, aunque
tenga bienes, para evitar el arresto o para libertarse de la prisién, en su
caso. La fianza asegura que los bienes embargados son propios del deudor
y que alcanzan para cubrir la suma demandada con mads las costas de la
ejecucién. De resultar lo contrario, el fiador se responsabiliza y debe
cumplir con los suyos propios. Asi lo ensefiaba el Febrero.

A pesar de la trascendencia de la fianza para la libertad del ejecutado,
no son muchos los que pueden ofrecerla en el momento de la diligencia
del mandamiento de ejecucién y embargo. La practica habitual es ofrecer
un fiador de saneamiento a posteriori de la prisién, obteniendo entonces
la excarcelacion.

En los mandamientos consultados no es frecuente que se haga constar
la exigencia de la fianza en cuestién, e incluso en las diligencias de
ejecucion, si bien se describe pormenorizadamente lo acontecido son muy
escuetas en la parte del cumplimiento de la prisién, limitindose a expre-
sar que se llevé preso al deudor y entrego al alcaide de la real carcel sin
sefialar los motivos. :

En algunos casos observamos que el deudor ofrece un fiador durante
el acto de la diligencia, pero advirtiendo que tal persona concurrira luego
a prestar la fianza frente al Escribano. En los pocos casos en que puede
presentarse al tiempo de la mencionada diligencia, el fiador firma el acta
en prueba de conformidad.

Los deudores sin domicilio fijo o carentes de bienes encuentran dificil
sino practicamente imposible cumplir con este requisito, por las responsa-
bilidades inherentes.

El fiador debe ser persona llana, abonada y que no goce fuero, para
poder ser ejecutada, ya que como sefialamos son responsables personal y
patrimonialmente por la desaparicion del deudor y/o el alzamiento de sus
bienes.

La pluma de un letrado permite apreciar en una causa propia la
expresion de los requisitos para habilitar la via ejecutiva y la referencia
expresa a esta fianza, se trata de la del Dr. Agustin Pio de Elia c./Cayetano
E. Fernandez, 1806°°.

Elacreedor expone que promueve ejecucioén contra la personay bienes
de Ferndndez, pide se le embarguen bienes “haciéndole afianzar de
saneamiento y en su falta le conduzca preso a la Real Carcel pues asi
procede de Justicia...”.

Leg. E 2 nro. 9. AGN.
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En la diligencia no queda constancia que no ofrecioé fiador de sanea-
miento, solamente su conduccion a la carcel.

Ante un requerimiento posterior del deudor para que se le excarcele,
ofreciendo ceder un crédito que tiene contra el cufiado del actor, éste lo
repele por ser extrafio al orden sustancial de las ejecuciones y sobre el
tema en particular dice “...concederle soltura no es tiempo, porque si se le
puso preso en falta de fiador de saneamiento ...si ofrece fiador de sanea-
miento lo desarresten inmediatamente como pide sin lo cual es ocioso
todo clamor”™®,

Los acreedores no son proclives a mentar esta fianza sino que se limitan
a pedir la ejecuciéon contra la persona y bienes. Como excepcion a esa
regla podemos citar entre otros, la causa de Juan Carnilia ¢./Juan Saludes,
1780°7 ante el Virrey. En este caso el deudor es arrestado ante su intento
de fuga, y el acreedor exige que reconozca la obligacion y “fecho se
despache mandamiento de ejecuciéon y embargo y se lo mantenga preso
en la Real Circel a menos de dar fiador de saneamiento conforme a
derecho”. En la diligencia que se practico en la carcel, el alguacil le
requirié que diese fianza de saneamiento y Saludes replica que “no la
tenia ni debia darla por no deber nada...”. Posteriormente Carnilia recla-
ma, pues presuntamente Saludes sali6 de prision “sin haber dado fianza
de saneamiento ni haber hecho cesion de bienes conforme a derecho, se
ha de servir V.E. de mandarlo restituir a la captura para que alli formalice
la cesién que quisiera hacer con arreglo a las leyes del Reyno y que dé
fianza de saneamiento si pretende libertarse de esta molestia™.

Tampoco es frecuente que el Juez, lego o letrado, exprese al ordenar el
mandamiento de ejecucién y embargo, la exigibilidad de la fianza, ni ain
a posteriori.

Por ello es interesante la causa de Pedro A. Sainz c./Francisco Janin de
Gazeta, 1786, en la que el Alcalde provee “El teniente alguacil cumpla el
contenido de la providencia del 24 de diciembre haciéndose embargo en
bienes y conduciendo su persona a la Real Carcel si no da la correspon-
diente fianza de saneamiento en sujeto llano y abonado que no goce de
fuero y sea facil de ser reconvenido. Fdo. Azcuénaga”.”®.

En el mismo sentido podemos citar el expediente Juan Conde c./
Antonio Bujan, 1775°. Aqui el deudor, luego de haber interpuesto la

SVer capitulo de excarcelacion, nota 88 en adelante.
57Leg. 274 nro. 1. AGN.

*8Leg. S 8 nro. 14. AGN.

3Leg. C 10 nro. 5. AGN.
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excepcion de gozar fuero militar sin resultado y encontrandose en la
carcel pretente que se le admita un fiador de carcel segura, en la persona
de vecinos de la ciudad. El Alcalde no conformala solicitud: “no halugara
soltura que solicita interin no dé fianza de saneamiento a satisfaccién del
presente Escribano. Fdo. Riglos”. En un acto posterior, desarrollado en la
pulperia de Bujan adonde se traslada para que se formalice el embargo,
ofrece a Pedro de Zavala como fiador de saneamiento, dejandose constan-
cia que al dia siguiente la otorgaria en el registro del Escribano y concluye
la diligencia en estos términos “se puso en la Carcel a Bujan hasta que se
firme la fianza”.

En la siguiente foja consta el otorgamiento de la fianza, que expresa en
su principal: “Pedro de Zavala, residente y de su comercio dice que
porque no esté preso Bujan, otorga por esta carta que siempre y cuando se
mande que dicho Bujan debe satisfacer la referida cantidad a dicho Juan
Conde, y costas de la cobranza, lo hara el mencionado Bujan y si no lo
hiciere prontamente se consmuye el comparecnente por fiador de sanea-
miento haciendo deuda ajena suya propia sin que se precise diligencia con
el principal, ejecuciéon ni otros de fuero ni de derecho, cuyo beneficio
renuncia expresamente y lo pagara todo y para ello quiere se entienda con
¢l el apremio que se librare y que obre contra su persona y bienes habidos
y por haber que obliga con poderio y sumisién a las Justicias y Jueces de
S.M. de cualquier parte que sean, a cuyo fuero y real jurisdiccion se obliga
y somete y renuncia al suyo propio fuero, domicilio y vecindad... asi
otorg6 y firmoé ante testigos. Firmas™".

Colocado el fiador en el mismo lugar del deudor debe afrontar el pago
y correr el riesgo de la prisiéon en caso contrario. En muchos casos
encontramos la ejecucion contra tal fiador, v.g. la causa de Antonio
Rodriguez de Vida c./Eduardo Lastra®', aqui se ejecuta a su fiador José
Lastray se efectiviza su prision por defecto de pago y no poder manifestar
otros bienes que los precedentemente embargados.

En algunas ocasiones, comprobamos que el deudor ofrece varios fiado-
res para el caso que su acreedor no acepte al primero propuesto. Tal
circunstancia se da cuando se ofrece a posteriori de la diligencia de
embargo y por el traslado se le concede al acreedor®.

Cuando el deudor no puede ofrecer la fianza de saneamiento, en aras
de su libertad intenta sustituirla por otro tipo de fianza, v.g. la carcelera o

“Leg. S 8 nro. 16: Leg. 9 nro. 5, 19; 274 nro. 1; S 8 nro. 14. 19; E 2 nro. 9, etc.
“'Leg. Exp. juicios de apelacion Real Audiencia, 1785-1809 (leg. 9-11-8-6).
“2Leg. S 8 nro. 19. aGx.
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de carcel segura. En estos casos debe contarse con la aequiecencia del
acreedor, salvo excepciones que referiremos en el capitulo de la excarce-
lacion.

Podemos citar la causa de Pedro Callajas c./Pedro Correa, 177593, en
que el acreedor se opuso a tal contingencia, expresando: “...en atencién a
que la ey previene debe guardar carcelaria el deudor hasta que con fianza
de saneamiento o con sus bienes pague a su acreedor, no siendo bastante
la fianza que tiene dada Correa en su hermano para gozar de su libertad,
se ha de servir V.M. que el susodicho otorgue la dicha fianza o en su
defecto sea restituido a la prisién”.

El alcalde ordena “Librese mandamiento de ejecucién y embargo con-
tra los bienes de Pedro Correa respecto a no admitir su acreedor la
proposicion que contiene el escrito de fs. 12...”.

Los que resultan contados, son los expedientes en que satisfecho el
crédito por un acuerdo de pago o declarada bien hecha una cesiéon de
bienes se cancele la fianza otorgada.

Cuando no se cumple por el principal deudor, habiendo ofrecido
fianza de saneamiento, se ejecuta al fiador. Asi en la causa de Lorenzo
Gordaliza c./Juan Antonio Fernindez, 1789%, ausente el deudor, se va
contra los fiadores.

CES1ON DE BIENES

El otro arbitrario que habilita la eximiciéon de prisién es la cesién de
bienes. Este instituto no resulta frecuente. En algunos casos porque la
cantidad reclamada no lo amerita, y en otros seguramente por inexisten-
cia de los mismos, o llegado el caso, por ocultamiento. A lo sumo, el
ejecutado recurre al remedio de la cesion del bien o bienes embargados en
el expediente o es el resultado de una gestion extrajudicial que en los
autos queda como un acuerdo de partes con conformidad expresa del
acreedor para el alzamiento de la prisién.

La libertad se obtiene una vez que la cesion se aprueba, por lo que es
dable comprobar la reiterada reclamacion del cedente por la demora de
esa definicién, producto de la multiplicidad de tramites procesales o la
aparicion de otros acreedores que exigen preeminencias.

Una causa en la que se debaten los presupuestos y caracteristicas de la
cesion de bienes, es la que siguiera Carlos Sandoval contra Juan Martinez,

%Leg. C 10 nro. 4. aGN.
“'Leg. 9 nro. 5. acN: para casos de cancelacion, Leg. 267 nro. 2.
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1787% por ante el Teniente de Gobernador. El deudor fue conducido a la
carcel publica, y al mes de soportarla acompafa una némina de acreedo-
res expresando que le resulta imposible cumplir y en consecuencia hace
“cesién y dimision de bienes” requiriendo el relaje del estado en que se
encuentra. El apoderado de uno de los acreedores replica arguyendo que
la misma es contraria a las leyes, con los siguientes términos: “Las leyes
tienen prevenido que el deudor mientras formalice la cesion de sus bienes
se mantenga preso y'la préctica de los tribunales... durante el pleito de la
cesion... La ley que prescribe que después que por el deudor fuese hecha

" la dicha cesion esté en la carcel por nueve dias, y que en ella se dé publico
pregon, era inicamente para que concurrieren los acreedores a entregar-
se del deudor y echarle la argolla de fierro al cuello, cuyo ceremonial esta
derogado por el no uso. Pero dicha ley no ha querido decir segiin la
inteligencia de los D.D. que el deudor no esté preso, sino es nueve dias
después de hecha la cesién. Sin embargo aunque las L.L. positivamente
estableciesen que el deudor se pusiese en libertad hecha la cesion deberia
ésta entenderse cuando se formalice con todo arreglo; y éste es otro
capitulo por donde no se puede consentir la excarcelacion de Martinez,
pues ya Carlos Sandoval ha apuntado ocultacién y enajenacion de algunos
bienes, aunque ha reservado para otro tiempo en esta parte de su de-
recho.

El mismo Martinez viene manifestando ultimamente otro acreedor de
que no hizo memoria en su catalogo de ellos, siendo dificil el creer se
olvidare de él... De modo que todo esto induce que la cesién no se hace con
todas aquellas senales caracteristicas de buena fe, verdad y escrupulosi-
dad que piden las Leyes, y que por lo mismo no puede excarcelarsele...”.

Martinez contesta a su turno senalando “la grande morosidad con que
adverti se giraba por parte de los acreedores el presente juicio ocasionan-
dome el gravisimo dolor de ver abandonada a mi familia por un asunto
que tiempo ha podia haberse concluido me movié a emprender que se me
libertare de la prision bajo de fianza, para consultar de este modo su
fenecimiento que de otra suerte conocia interminable... Sea enhorabuena
el comin sentir de los D.D. que el deudor que se vale del remedio de la
cesion permanezca preso hasta la conclusion del juicio, y de esto que
resultara contra la libertad bajo de fianza que es una especie de prision.

Si yo hubiera pedido se me excarcelase francamente tendria lugar esta
doctrina, pero de lo contrario es preciso confesarla inconducentisima. Por
otra parte, si el remedio de la excarcelacién bajo de fianza, es un arbitrio

“*Leg. S 8 nro. 19. AGN.
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del derecho para que los reos sin faltar a la sujecion que se les ha impuesto
puedan con algun alivio promover las diligencias conducentes a sus
asuntos, porque ha de negarseme cuando mnguno otro lo necesita con
mas justicia que yo?”®°.

Como ejemplo de causa en que se hace cesion del bien embargado en la
diligencia correspondiente, podemos citar la de Pedro Callejas c./Pedro
Correa, 1775, enla que el deudor cede la casa embargada y en el interin se
resuelve sobre la misma ofrece fianza de carcel en su hermano Jacinto
Correaen la visita de carcel de Pascuade 1775. Reclamada por el acreedor
la fianza de saneamiento, el deudor formaliza la cesién y de alli en mas no
existen mas referencias a prision®’.

FALTA DE CUMPLIMIENTO DE LA PRISION

Para la concrecion de la finalidad del instituto se arbitraban mecanismos
tendientes, por una parte, a evitar la desaparicién del deudor previa a la
instancia judicial y, por otra parte, en forma posterior a su instauracion.

Resulta asi de interés analizar el arraigo y la fuga, como también
considerar la cuestién por una via indirecta, a través del temor a ser presos
por deudas y una breve incursién por una institucién de clemencia: el
asilo en sagrado.

Al margen de estos aspectos, cabe sefialar que nos encontramos en
algunas oportunidades con la falta de cumplimiento de la prisién, por
razones diversas a las causales estudiadas en los acapites anteriores. Ello
puede obedecer a variada gama desde la soltura en una visita de carcel, la
salida de la misma para medicinarse sin retornar a ella, o por cualquier
otra alternativa, que justificada en su inicio, luego se transforma en un
incumplimiento injustificado de la prision. Sin dejar de mentar la fuga de
la cércel, de lo que se deduce que los deudores lograban evadir la prision,
ya sea con la colaboracién de auxiliares de la misma o sin ella.

Si bien la regla estd dada por el cumplimiento de la prision, ello surge
de considerar la totalidad de las causas compulsadas, no resulta una
paradoja senialar que también se atisba la habitualidad de situaciones
irregulares.

Se comprueba una cierta frecuencia en el alzamiento anticipado de la
prision, fuere justificado o injustificado, con predominio del primer tipo.

La persistencia de la regla del cumplimiento se corrobora por el acogi-

SSLeg. 266 nro. 1: 267 nro. 2.5, etc. AGN.
57 eg. C 10 nro. 4. AGN.
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miento que los jueces prestan a las denuncias que en contrario formulan
los acreedores e, inclusive, a su turno, por la terminologia usada por los
acreedores para denotar la actitud de sus deudores.

Podemos mencionar, al efecto, la causa Francisco Bosch c./Salvador
Grande, 1790%, en la que el deudor hace fugay se lo encuentraen la otra
banda del rio, trayéndosele preso a Buenos Aires, sin embargo, de lo cual
resulta que no cumple la prisién. Los acreedores se presentan al Juezdela
causa denunciando “...se libr6 mandamiento para embargar bienes y
arrestar la persona... pero cuando esperabamos verlo en la carcel lo vemos
andando paseando por esta ciudad, en cuya atencién pedimos mande se
traiga a la real carcel y fecho se nos dé vista”.

El alcalde provee: “Déseles a esta parte la vista de autos que piden y
hagase saber al alcaide de la real carcel informe si existe o n6 en ella el
deudor”. El escribano deja constancia de haberlo hecho saber al alcaide,
quien expresé no existir en ella el convenido deudor. Los acreedores, ante
la constancia de no hallarse preso, pese a estar decretada, piden se lleve a
debido efecto la prision librando el pertinente mandamiento. En poste-
rior presentacion reiteran lo expuesto expresando “...1a ley Real de Casti-
lla... no solo niega el beneficio de la espera sino... el mayor rigor contra
aquellos dolosos fallidos y fraudulentos... manda como tales sean tratados
poniéndolos en las circeles sus personas aseguradas con prisiones...”. El
juez finalmente decide: “Vistos... respecto a que no resulta de los autos la
prision del deudor librese mandamiento contra la persona y mejorese el
embargo en los que no se han comprendido en las anteriores diligencias...
Fdo. Martinez”.

En el expediente formado a instancia de Francisco Carnilia c¢./Juan
Saludes, 1780%, en el que el deudor fue puesto preso por disposicion del
Virrey Vértiz cuando pretendia ausentarse a Montevideo en febrero de
1780, de sus constancias resulta que se mantuvo arrestado hasta princi-
pios de julio de ese afno. A posteriori el acreedor denuncia que ha salido de
la prisi6én sin haber dado fianza de saneamiento ni hecho cesién de bienes
conforme a derecho y peticiona “...se ha de servir V.E. de mandarlo
restituir a la captura para que alli formalice la cesién que quisiere hacer
con arreglo a las leyes del Reyno, y que dé fianza de saneamiento si
pretende libertarse de esta molestis...”. A pesar de ello, mas adelante
comprobamos que Saludes reside en Montevideo —por el encabezamien-

*"Leg. B 7 nro. 2. AGN.
“Leg. 274 nro. 1. AGN.



452 Anales de la Universidad de Chile

to de sus escritos— sin contar causa justificada, lo que constituye a estos
actuados en un ejemplo de 1rregular1dades por otras alternativas que no
cabe referir aqui.

Fuca

La compulsa de expedientes permite advertir que los ardides de los
deudores son infinitos, y en especial que el ausentarse impide el cumpli-
miento de la parte mas desagradable de la ejecucién, o sea, la prision del
deudor.

Los deudores se adelantan a la inexorable prision, profugando antes
de la instauracion de la accién y en muchos casos acompanado con el
alzamiento de bienes. En otros, la fuga sobreviene en el momento de la
diligencia del mandamiento de ejecucion o a posteriori de ella, ya estando
en prision.

En la causa Julian Dominguez c./Antonio Fierro, 18097, se denuncia
que el deudor se fue fugitivo para San Juan o Mendoza y el acreedor en
consecuencia solicita “que se lo estreche y apremie al pago mediante
comision a las justicias de esos lugares”.

En otra causa, Joaquin B. de Aguirre c./Tte. Coronel D. joaqum de
Orellana, 1791, se denuncia que el deudor se vino de Lima a esta capital y
luego se embarcé clandestinamente para Espana, dejando a sus acreedo-
res en descubierto.

Muchos deudores profugados logran su objetivo’', en tanto otros
tienen menos suerte, ya que son hallados y ejecutados, asi v.g. la causa
caratulada “Razon y avaluo de los bienes y efectos de pulperia que dejé en
esta ciudad el portugues José Antonio Rivero que salié fugitivo”, 1807.
Este fugé para el Paraguay, pero fue sorprendido por el promotor de la
causa, Juan Silva, en el Puerto de Las Conchas. Alli lo prendieron con
ayuda de los vecinos del puerto, fue llevado al cuerpo de guardia para
pasar la noche y retornado en barco a Buenos Aires’?.

En un expediente ya citado, Francisco Bosch c./Salvador Grande,
17927, muestra no soélo la fuga del deudor sino el alzamiento de los
propios actuados.

El apoderado de dos de sus acreedores asi lo relata “...viendo el mal
éxito de su pretension (la concesion de quita y esperas), valiéndose de no

“’Leg. D 1 nro. 16. aGx.
“'Leg. S 8 nro. 11. acx.
Leg. R 4 nro. 3. AGN.
Leg. B 7 nro. 2. AGN.
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sé que pretexto tomo los autos que se habian formado, hizo alzamiento de
bienes que habia manifestado y se profugo a la otra banda de este rio
burlandose de nos y haciendo ilusoria sus acciones... libre mandamiento...
cometido su ejecucién a cualquiera de los jueces inmediatos a la Capilla de
las Viboras, que es donde tenemos noticia se halla... aprehendase al reo y
traigaselo a esta Real carcel a disposicion de este juzgado”.

La diligencia se cumple y hecha prisién del deudor se lo condujo en el
falucho a Buenos Aires. El demandado arguye que como “tenia mujer e
hijos que mantener y procurar su sustento hizo viaje a la otra banda para
trabajar” previo permiso de sus acreedores, “...como es comprensible que
yo tratase mi ocultacion y fuga y que me retirase a tan corta distancia a un
lugar publico de donde forzosamente viene y va gentes con frecuencia...
la fuga necesita probarse...”.

Las ausencias obligan a los acreedores ha adoptar algunos mecanismos
para enervar los perjuicios de esa contingencia, ya sea solicitando que el
reconocimiento de la obligacién se practique por un familiar del ausente,
o0 en su caso requiriendo intimacién a éstos para que denuncien dénde se
encuentran. Asi, v.g. en los autos Carlos Sandoval c./Juan Martinez,
17877%, ante la contingencia resefiada, el primero solicita que la mujer de
Martinez bajo juramento exponga en qué paraje se encuentra aquél. El
Teniente de Gobernador conforma “como lo pide” y al practicarse la
diligencia la mujer expresa “que no sabe su paradero, que el domingo
volvié y que no le di6 respuesta, que tomo la capa y sali6 fuera”. En esta
oportunidad, el deudor advertido por su esposa, finalmente concurre a la
oficina del Escribano y reconoce el documento base de la accién.

En ciertos casos, la fuga se produce estando ya preso el deudor,
podemos mencionar al efecto la causa Domingo de Basavilbaso c./Juan
Echevarria, 17537°. Librado el mandamiento, en la diligencia queda
constancia de haber quedado preso el accionado en la carcel. Sin embar-
go, el acreedor se presenta y expone que “a pesar de que en el acto
practicado por el alguacil mayor consta que quedaba preso en estas reales
cérceles, al notificarsele la citacion de remate se dijo en éstas que no se
sabia su paradero... y siendo constante que la ausencia o fuga de aquél no
pueden perjudicar la pretension...”, pide la sentencia. Obtiene resolucién
favorable™.

En ciertas oportunidades, la fuga obedece a razones extraias al estre-

"Leg. S 8 nro. 19. AGN.
7%!_eg. 265 nro. 1. AGN.
“*{dem Leg. 274 nro. 1; R 4 nro. 3, etc.
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chamiento ejecutivo, tal por ejemplo el del tonelero Manuel Moreno, que
en 1784 tugo de la ciudad por haber dado una herida al mulato Antonio,
esclavo de Manuel Carredes. Reclamado por una deuda se le cita por
edictos y se le embargan bienes dejados’”.

En el siguiente expediente, es el propio deudor el que reconoce haber
tugado, pero segun aduce, para lograr el amparo de la justicia: Joset .
Garmendia ¢./Domingo de la Quadra y Sarachaga, 17887%. Garmendia
inicia la accion en 'T'ucuman, donde tiene su domicilio, dando cuenta que
el deudor se encuentra en las provincias del norte en razon de sus
actividades. Al tomar conocimiento que Sarachaga llega a la ciudad,
solicita al alcalde su arraigo. Al notificirsele la medida, los vecinos de la
casa donde moraba el deudor informan “que el sdbado por la noche tomo
el camino de la capital”, y el acreedor a su turno “en razon de haber hecho
fuga de la ciudad desobedeciendo el auto en que se intimo no saliese de
ella” pide se libren las requisitorias de aviso. El deudor, mientras tanto,
llegado a Buenos Aires se presenta a la Real Audiencia en grado de
apelacion y nulidad. Esgrime que “fue sorprendido al pasar por la ciudad
de San Miguel de Tucuman, de suerte que no quedd otro arbitrio que
seguir fugitivo el viaje hasta lograr el amparo y remedio de semejante
agravio ante la superioridad de V.A. ...".

TEMOR A SER PRESO POR DEUDAS

Una cuestion interesante, que denota la persistencia de la institucion por
un camino inverso, es la comprobacién del temor de muchos deudores a
ser presos por deudas.

La ausencia intempestiva ante el requerimiento judicial o aun la previa
ante la expectativa de promocién de una ejecucion, resulta frecuente.
Muchos acreedores denuncian que su deudor ha profugado e incluso
alzado bienes, o a su turno, que estan proximos a ausentarse, por lo que
reclaman medidas de seguridad para evitar esa alternativa.

En el juicio promovido por Francisco Carnilia c./Juan Saludes, 17807°,
que luego se transforma en el concurso formado a lo bienes de este
ultimo, por ante el Virrey, el actor sefiala en su primera presentacién
“...este Saludes andaba oculto, huyéndome por no ser descubierto y todo
fué en fraude... compré una casa a Isidora Laforeta para regalarsela a
dona Josepha Reyes Balmaceda... haciendo la compra en cabeza de esa

“Leg. 270 nro. 16. AGN.
"8Leg. Trib. 1 exp. 1. AGN.
"“Leg. 274 nro. 1. AGN.
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persona para paliar su parte y desbaratar mis derechos... Ademas habia
dispuesto su viaje a Montevideo y despachd los batiles por otro, pero nada
mas faltaba para embarcar cuando fué arrestado en la Real Carcel de esta
ciudad por la alta providencia de V.E... fecho despache mandamiento de
ejecucion y embargo...y se lo mantenga preso en la Real Carcel a menos de
dar fiador de saneamiento conforme a derecho”.

En la causa de Antonio Sanchez c./Ramén Flores, 1806, el acreedor
denuncia que el deudor se ausent6, que oculté bienes y en razén del
domicilio de su residencia requiere libramiento de orden al alcalde de
aquel lugar para cumplimentar la ejecucién. El Juez comisionado a quien
se encarga la diligencia deja constancia que pasé a la Guardia de San
Miguel del Monte inmediata a la chacra del deudor y le envi6 un soldado
para hacerle saber que no se ausentara, aunque resulté en vano, pues lo
habia hecho. Expresa que “seguin voz en el pueblo del Monte ha hecho
fuga persuadido que se lo iba a llevar preso, asi lo confesé el que le pasé
aviso de mi llegada y seguramente se ha ido para Buenos Aires”.

ASILO EN SAGRADO

Se trata de una vieja institucién de clemencia que implicaba la inmunidad
de los lugares sagrados, luego limitada a determinadas iglesias o sitios. La
persona que se amparaba en la misma gozaba del privilegio de no ser
extraido por la fuerza ni condenado a pena capital, pero el resguardo no
comprendia delitos de gravedad. Sibien los autores sefialan una progresi-
va limitacion de la institucion, en el Rio de la Plata se siguié aplicando y de
ello es muestra un interesante caso que comentaremos.

La prisién por deudas no fue a esta institucion de clemencia, pues el
temor a la misma llevé en mas de una oportunidad a que los deudores se
refugiaran en lugares sagrados aprovechando el asilo que ello significaba.

Corre el ano de 1766 y Joachim Zapiola, capitdn y piloto de la fragata
La Galeza Esperanza promueve accion contra Joseph Maria Thello por
cobro de transporte, alimentacion y vestuario a favor de la mujer e hijade
este ultimo, en su viaje desde Espana a esta ciudad. Al practicarse la
diligencia del mandamiento de ejecucién y embargo, fue conducido a la
real carcel y de alli se fuga para refugiarse en el Convento de San
Francisco.

Esta ultima circunstancia se conoce en el expediente, pues al instaurar-
se en el interin otra causa ejecutiva por Domingo Andicona y al diligen-

"leg. S 2 nro. 9. AGN.
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ciarse por el alguacil Miguel Mansilla el correspondiente mandamiento, la
esposa de Thello denuncia que su marido se refugié en el mencionado
convento.

Desencadenadas nuevas instancias ejecutivas el Escribano comparece
al Convento de San Francisco y en virtud del allanamiento del sefior
Provisor y Vicario General le toma declaracion al deudor en su celda. En
cada oportunidad, se deja constancia que se formaliza el recaudo politico
acostumbrado ante el Provisor para que $.S. allane la inmunidad y con su
anuencia se practica el reconocimiento. Asi lo establece el alcalde “Bajo de
juramento haga el reconocimiento que se pide de las ...obligaciones
adjuntadas lo que se comete al presente Escribano y para que se verifique
pasara el mismo Escribano recaudo de cortesia al seiior Provisor y Vicario
General de parte de este Juzgado para que S.S. se sirva de allanar la
inmunidad eclesidstica del convento de San Juan (resulta un error de la
providencia, pues el asilo se verifica en el de San Francisco) en donde se
dice estd refugiado Joseph Maria Thello. Fdo. Lezica, a 4 de agosto de
1766".

El Escribano, a su turno, deja la siguiente constancia: “En Buenos
Aires, a seis de dicho mes y ano yo el Escribano pasé el recado politico que
se manda al Provisor y Vicario General para el efecto que se expresa y
enterado Su Senoria allané la inmunidad del convento de San Francisco
dindome un papel firmado de su mano para que por el P. guardian no se
pusiese impedimento y para que conste lo pongo por diligencia y de ello
doy fe. Fdo. Joseph Garcia Echaburu”. Al dia siguiente paso en virtud del
allanamiento concedido y franqueada la celda donde habitaba Thello le
tomo juramento y reconocio.

Los propios acreedores que se van presentando solicitan expresamente
el recado politico al Provisor para allanar la inmunidad.

La causa concluye por acuerdo de partes, ya que se presenta un escrito
donde los acreedores le confieren la comun espera de dos afios a contar de
su firma para el pago de las acreencias, resultando aprobado por el

juzgador®'.

VISITA DE CARCEL

La visita de carcel, como institucion de clemencia, tuvo singular importan-
cia en el tema que nos ocupa. Senala Abelardo Levvaggi que “instituidas
por la religién cristiana como obras de misericordia, constituian una
formal obligacion para las justicias. Debian ser hechas en forma periédica, .

*'Leg. 274 nro. 4. aGx.
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para satisfacer las necesidades de los presos y abreviar sus causas, en las
Pascuas de Resurreccion, Pentecostés y Navidad, dando la libertad a
quienes la merecieran”®?.

De la compulsa del Archivo de la Real Audiencia de Buenos Aires®3,
constatamos la realizacién frecuente de estas visitas, llevandose a cabo en
el dia anterior o en la semana previa a las fiestas senaladas mas arriba, y
con ocasion de ellas el virrey o los miembros de la Audiencia, en su caso,
concedian y otorgaban autos para la soltura de presos por deudas. El
plazo generalmente concedido era de 40 dias. Comprendia a los presos
por ditas, no por delito o quasidelito que se hallaren tanto en sus casas
como en la Real carcel, proveyéndose en la mayor parte bajo la fianza de la
haz.

A guisa de ejemplo transcribimos a continuacion algunos de esos autos:

“Autos de visita para la soltura de presos, Nicolas Arredondo, en honor
proxima Pascua de la Venida del Espiritu Santo, todos los presos por
deudas en esta carcel o en sus casas y arrabales, seran sueltos por el
término de 40 dias bajo fianza de la haz, cumplidos los restituiran a la
prision en que estan, es su defecto que pagasen lo que se juzgase y
sentenciare contra ellos” (26-5-1792).

“Buenos Aires, saibado por la maiiana visperas domingo de Pascua de
Navidad, en la visita general de presos, el senior Marqués de Loreto, por
las proximas fiestas dispone que todos los presos sean sueltos bajo fianza
por el término de 40 dias” (Auto para la soltura de presos por deudas,
1785)%1.

En tales oportunidades, también solian recibir peticiones particulares
de presos, que aprovechaban para efectuarlas. A veces coincidia la visita
de carcel de altas autoridades, para ofrecer un fiador de carcel seguray de
esa manera obtener la excarcelacién a las resultas del pleito incoado.
Ejemplo de esto lo encontramos en la causa Callejas c./Correa, 1775%, el
Escribano deja constancia “hoy dia de la fecha en virtud de lo determina-
do en la visita general de carcel, otorgé Jacinto Correa fianza de cdrcel por
su hermano Pedro Correa segiin que en mi registro consta y para que
conste lo anoto. BsAs 8 de abril de 1775. Boyzo™. Sin embargo, parece que
en este caso no se relajo la prision o volvid a ella, pues el deudor enuncia
escritos posteriores con el “preso en esta real carcel hace tres meses...”.

Y2 ABELARDO LEvacal, Historia del Derecho Penal, Bs.As. 1978, Ed. Perrot, pag. 84.
¥ Archivo Pcia. Bs.As.

*Leg. 7.3.115.34, 67, 68, 69, 70, etc. AP Bs.As.
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También cabe referir casos en que el preso por deudas reitera la
solicitud de soltura en varias visitas de cdrcel que se realizan durante el
tiempo de su permanencia en ese estado. Asi, en Segarre c./Ramirez,
17868, el deudor aprovechala visita de carcel del 3 de noviembre de 1786
efectuada por la Real Audiencia para reclamar su libertad considerando
que no es justicia mantenerlo en ese trance cuando los bienes son suficien-
tes. Los oidores resuelven “A la causa. Velasco y Palomeque”. El escrito es
agregado a la causa, tal como consta en la siguiente providencia del
alcalde, pero éste acota “agrueguese... y guardese lo mandado en ellos”.
Al mes siguiente, con ocasidn de la visita de circel del 23 de diciembre,
suplica nuevamente la libertad, pero ahora se contenta con que “al menos
se le dé la ciudad y arrabales por cdrcel, merced que espera de la justifica-
cionde S.A.”. En esta oportunidad los oidores proveen: “Goze el suplican-
te el auto al punto”. Presidente, regidor y oidores, en visita general de
carceles. Sin embargo, del expediente surge que continud en prision.

Tal como comprobamos, no siempre la peticion obtiene la aequiecencia
del Juez de la causa y ello acontece por el traslado que suelen conceder a
los acreedores, quienes no encuentran mérito para la relajacion®’.

EXCARCELACION

El deudor la peticiona desde el primer escrito y por las mds variadas
razones, incluso en algun caso sin fundamento alguno, lisa y lanamente
suplica la libertad. Las causas mds comunes son: por enfermedad, otor-
gando fianza, cesién de bienes, para trabajar, por caucion juratoria y otros
supuestos que desarrollaremos. En muchas oportunidades suelen plan-
tearse dos o mds para avalar el pedimento.

1. Enfermedad

El quebranto de salud constituye una de las causales mas frecuentemente
invocadas —sea real o simulada la enfermedad— para lograr la excarcela-
cion, pese a no encontrarse convenientemente legislada. Ello permite
advertir una creacidn jurisprudencial a su respecto.

El deudor suele efectuar una relaciéon sucinta de la enfermedad o
accidente sufrido y el juez requiere la certificacién del profesional que lo
atiende o de otro designado al efecto. En contadas oportunidades hemos

"iLeg. S 8 nro. 13. Acy.
"Leg. B 7 nro. 27. (Bothello c./Fernandez). AGN.
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observado que prescinde de ese requisito concediendo directamente la
orden de soltura.

_ Don Facundo Monje y Bello, quien se encuentra en la Real Carcel a
- pedimento de Manual A. Warnes y Juan de Molina, en 1792% y reclama
su excarcelacién expresando “Que habiendo sido conducido a esta Real
Carcel de orden de V.M. ...me veo en la precision de manifestar a vos me
hallo gravemente enfermo y como en esta Real carcel no haya lugar para
poder un enfermo y por otra parte ser muy dificil la asistencia de un
facultativo teniendo como tengo bienes bastantes para satisfacer mayor
cantidad que las que me demandan... cerciorado de su dolencia por el
facultativo que sea del agrado de V.M. se sirva concederme el que pueda
pasar a casa a medicinarse dando para ello un fiador abonado que respon-
da de su persona...”.

El Alcalde ordena un traslado, que es contestado favorablemente por el
apoderado de los acreedores “que en caso de ser cierta esta indisposicién
como es regular lo certifique el facultativo que lo cura, no tengo embargo
en que se le excarcele bajo la enunciada fianza...”. Provee el juez “...certi-
fique el médico o cirujano que le asiste del estado de su salud y cumplida la
diligencia traiganse. Aguirre”. A continuacién hay una certificacién expe-
dida por Bernardo Nogué, cirujano del Cuerpo de Artilleria del Departa-
mento del Rio de la Plata, “Certifico como he reconocido a don Facundo
Monje y Vello preso en esta Real carcel y haber encontrado que padecia
un dolor de cabeza producido por... con mas de resultas de un retroceso
de una gonarra, dolor renal que le obliga el que continuamente se medici-
ne... soy de parecer... precisa el que pase a su casa para poder ser tratado
segun las reglas del arte que requiere su gravosa enfermedad”®”.

En otro expediente citado en este articulo, Francisco Bosch c./Francis-
co Grande™, el deudor solicita la excarcelacién para medicinarse ofre-
ciendo fianza de la haz y con certificacién del Dr. Cosme Argerich. El
alcalde acoge la peticién “En atencién al quebranto de salud que padece
S.G. acompaiado de sintomas considerables segtin lo enuncia el antece-
dente certificado y a efecto que pueda medicinarse con las comodidades
que no le permite la estrechez de la carcel, que entre tanto se le permite
pueda retirarse a su casa otorgando la fianza que ofrece a satisfaccién del
presente Escribano y de su cuenta y riesgo. Fdo. Martinez”. Queda cons-
tancia de la fianza de circel segura en la persona de Mariano R. Gordillo.

*Leg. 270 nro. 13. acx.
*Leg. S 8 nro. 1, idem. acx.
“Leg. B 7 nro. 2. AGx.
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Mas adelante, el juez, en una providencia relativa a otra cuestion,
expresa: “...respecto aque desde el 5 de mayo de 1790 en que se le puso en
libertad por enfermo ha de haber convalecido de aquella dolencia como lo
indican otros conocimientos, restituyesele a la prision a cuya diligencia se
comete al alguacil mayor o a su teniente. Fdo. Valle™".

2. Fianza

Aqui debemos distinguir, por una parte, la fianza de saneamiento” de
otros tipos de fianza, pero en cualquiera de sus formas resulta el medio
predominante para alcanzar la soltura.

Podemos senalar la fianza de la haz, que es la fianza de estar a derecho,
la de estar a las resultas del juicio, o sea, la de pagar lo juzgado y
sentenciado y la fianza carcelera o de carcel segura, que garantiza el
retorno a la cdrcel si no se puede cumplir. Algunos las identifican, pero
otros advierten diferencias entre ellas. Podemos citar como ejemplo una
causa caratulada Domingo de Pasos c./Domingo Loépez, 1755, en que el
deudor ya preso ofrece como fiador seguro en Manuel Cuitifio, vecino y
del comercio para que se alce la prision. El Alcalde provee “Admitasele a
esta parte la fianza de carcel seguray de lo juzgado y sentenciado en esta
causa que ofrece con la persona de don Manuel Cuitino, y otorgada que
sea se le dara soltura de la prision en que se halla. Fdo. Escobar y
Gutierrez”. El mismo dia hay constancia del otorgamiento y a continua-
cion el Actuario hace saber “en dicho mes y ano, yo el Escribano publico y
de Cabildo hice saber el auto antecedente y de estar otorgada la fianza que
por él se manda a don Antonio de la Torre alguacil mayor para la soltura
de Domingo Lopez. Doy fe. Fdo. Herrera™"

3. Cesion de bienes

Nos remitimos al capitulo respectivo.

4. Para trabajar

La permanencia en prisién impide en muchos casos que pueda saldarse la
deuda ejecutiva, por la imposibilidad de trabajar. Ello justifica que algu-
nos accionados soliciten a ese fin la soltura, para con su producido pagar

Y'Ver nota 40, 68, 73.
2yer capitulo de fianza de saneamiento.
('3Leg. P 6 nro. 27. AGN.
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la deuda. En muchos casos se acompaia con el ofrecimiento de fianza
carcelera.

Asi, v.g., enel concursode Juan Costas, 1789" durante el tramite de la
causa Costas pide autorizacién para viajar a Lima con un cargamento de
negros en calidad de guardian y ofrece un fiador. El alcalde lo conforma
“se le concede libremente el permiso que solicita al indicado fin...”".

En general, se concede un traslado a los acreedores para que manifies-
ten sobre el particular, tal el caso de Gregorio Solla c./Francisco Gomez
Taboada, 1771%%, en que habiendo varios acreedores, éstos convienen un
arreglo con el deudor y expresan “...es el medio mas piadoso a que ahora
convenimos con el deudor para no imposibilitarlo. Se le deje la adminis-
tracion de sus bienes para con ello y su trabajo pueda cumplir mensual-
mente lo que ofrece y de lo contrario se procedera contra él... se sirva
ordenar el sr. Alcalde ponga en libertad al susodicho Taboada por ser la
voluntad de todos...”. El alcalde consiente “Aceptando y declarando a
Francisco Gomez en los términos que lo han acordado los acreedores que
firman el convenio que corre a fs.... pongasele en libertad...”".

5. Caucion juratoria

En algunos casos poco frecuentes, se otorgé con la sola caucion juratoria.
Tal el compulsado Rivero de Fleitas c./Domingo Martin de los Santos,
1809%%, en que el deudor, ante el Juzgado del Alcalde, reconoce que no
tiene como pagar “que se le deje buscar la vida” y denuncia que fue
contramaestre en tres barcos, por lo que podria ir pagando con su trabajo.

El Juez cita a las partes y resuelve luego de oirlas “Afianzando don
DMS el que dentro de un competente término o en la primera oportuni-
dad que se presente se acomodara de contramaestre en algiin buque y que
entregara la mitad de sus sueldos para pago de la acreencia, péngasele en
libertad. Fdo. Gardezabal con asesor”.

El deudor plantea que no tiene como afianzar aunque estuviese preso
todo el tiempo que se quisiese, ni como solicitar acomodo de contramaes-
tre en la prisién.

El Juez, con gran amplitud, decide “Caucione juratoriamente sobre los
puntos anteriormente mandados y pongasele en libertad sin perjuicio de

*leg. 267 nro. 2. AGN.

*Se cancela.

“OLeg. 273 nro. 17. AGN.

“"Después se denuncia que no cumplié.
“Leg. R 4 nro. AGN.
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los derechos del acreedor para estrechar al deudor a su cumplimiento
caso de demorarse en el acomodo, siempre que se le presente o €l se lo
proporcione”.

Elacreedor a su turno pide la revocatoria del auto porque seiala “que
tiene fundados antecedentes para saber que en el momento en que se le
eche fuera de la cdrcel sera el instante en que pierda toda esperanza sobre
la cantidad que me defraudo ni se le puede pedir que €l lo acomode™.

El alcalde mantiene su providencia, que es a la vez confirmada sin
tundamento alguno por la Real Audiencia en grado de apelacion.

Hay constancia que el deudor comparecio a extender la caucion, juran-
do “que en competente tiempo o en 40 dias se acomodara de contramaes-
tre en algan buque y dara la mitad de los salarios a su acreedor, hasta el
pago completo de la deuda”. Si no cumple se lo podri ejecutar™.

6. Otros supuestos

La gama de planteos es multiple, pudiendo citar entre los mas vepetidos,
la excarcelacion para cobrar acreencias.

Cabe referir una causa en que el deudor obtiene la ansiada libertad con
esta finalidad y mediante la simple caucién juratoria: Maria Antonia
Martinez c./Joseph Guerra'"’. El deudor se presenta al Virrey con unos
vales y suplica “...con la debida libertad alcanzar el cobro de éstos v otros
débitos que exceden miles de pesos, cuyo cobro no puedo verificar con mi
prision...”. La acreedora, al contestar el traslado, sostiene que esos papeles
son de ningtin valor y ofrece que “presente un fiador abonado para que
pague si Guerra no lo hace en el término de dos meses, que es lo tnico
que puedo acceder...”. Benito de la Mata Linares, en comision, provee
“Dentro de dos meses contados desde la intimacion de este decreto
satisfacera JG la cantidad de este expediente y para que haga su diligencia
al efecto péngasele en libertad bajo la fianza de la haz”. El deudor alega
que no tiene pariente ni amigo en la capital y que lleva padeciendo en la
carcel dos meses y medio, ofrece presentarse diariamente en‘la real cdrcel
o que se le asignen dos meses para el pago, de lo contrario lo devuelvan a
la carcel, ofrece caucion juratoria en forma. Mata, conforma “concede
por consideracion al tiempo de prision que ha sufrido, pongasele en
libertad bajo la caucion juratoria extendiendo a dos meses el plazo para
pagar la deuda desde el dia de su excarcelacién”.

Presta caucion bajo juramento y se notifica al alcaide de la real carcel a

“Leg. E 2 nro. 5, idem. aGN.
100 eg. 9 nro. 19. AGN.
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sus efectos, mas tarde se presenta la acreedora denunciando que pas6 el
término sin ser satisfecha la deuda. :

También se requiere para atender juicios pendientes, asi lo expresa
Miguel Ramirez en la causa que le sigue José Segarre, 1786'°!, en presen-
tacion ante la Real Audiencia, fundamentando que no es justo que a una
persona se la tenga presa habiendo bienes suficientes y por los perjuicios
que se le causa al no poder contestar un pleito que tiene ante el Goberna-
dor Intendente. Los oidores Velasco y Palomeque proveen: A la causa,
estando en visita de carcel 2 3 de noviembre de 1786.

En algunos casos se obtiene el remedio de la excarcelacién por volun-
tad del acreedor, de esta suerte es la causa del Dr. Agustin P. de Elia
c./Cayetano E. Fernandez, 1806'"%, en que ante los pedidos del deudor el
alcalde provee “Mediante la conformidad que verbalmente ha manifesta-
do el Dr. Agustin P. de Elia a que se le excarcele al suplicante bajo el
concepto de tomar de lo embargado lo que mas le acomode al precio del
avalio que se hiciera por don Tomas Valencia en quién ambos se han
convenido, quedando para el resto dicha su escritura, ejecutese en estos
términos con la calidad que del residuo se paguen por el mismo orden las
costas de lo actuado y el alquiler... Fdo. Saenz Valiente”.

ACTITUD DEL DEUDOR

Aquellos que estan privados de su libertad centran su queja en el tiempo
que la padecen y los sufrimientos morales y demas inconvenientes de
estar junto a presos comunes, o en lugar poco apropiado y asu turno en la
imposibilidad consiguiente de atender el sustento de su familia o atender
cuestiones de su interés, pero debe resaltarse que no hay reclamos expre-
sos respecto al trato dispensado, salvo muy contadas excepciones.

Muchos presos, para acentuar su miserable situacion, suelen iniciar los
escritos senalando el numero de dias o meses que la padecen y en general
utilizan una terminologia tendiente a lograr la conmiseracion del juez o
en ultima instancia de la propia parte acreedora. Asi podemos senalar
como ejemplo a Pedre Correa'™ que expresa “...preso en esta Real carcel
hace tres meses... pido se tase la casa embargada para mi alivio”, pues
advierte que “padece la prision sin poder buscar la vida”, Antonio Bujin
protesta por los “perjuicios y menoscabos que me origina la detencién de

"“Ileg. S 8 nro. 13. acx.
“Leg. E 2 nro. 9. aGx.
"*Leg. C 10 nro. 4. acx.
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mi persona...”, Joseph Guerra'’ 1 sefala que “lleva padecido en carcel dos
meses y medio”, etcétera.

Algunos deudores consideran su prisién como la resultante de una
actitud execrable de sus acreedores. Vale la pena referir una causa de esta
naturaleza y advertir a su turno la actitud de su acreedor, se trata de la del
Dr. Agustin P. de Elia c./Cayetano Fernandez, 1806'">. El deudor, que ha
sido llevado a la real carcel, se queja de esa circunstancia alegando que se
lo puso “entre el comun de los presos, lugar impropio a mi nacimiento”,
en posterior presentacion expresa “hace mas de un mes preso en carcel
publica...” alega que tiene bienes y que “fué para satisfacer sus ocultos
resentimientos (el acreedor) que solicité mi prisién” ...“mi situacién hace
insoportable mis padecimientos y llegara al punto de la infelicidad perpe-
tua sin arbitrio aun para consultar mi subsistencia en cuyo concepto pido
se me ponga en libertad protestando en caso omiso todos los recursos
legales que me competan y los danos y perjuicios contra quién hubiere
lugar...”.

A continuacién se transcribe la siguiente providencia “Mediante la
conformidad que verbalmente ha manifestado el Dr. Agustin P. de Elia a
que se le excarcele al suplicante bajo el concepto de tomar de lo embarga-
do lo que mas le acomode al precio del avaluo que se hiciere por...”.

Otros viven la experiencia como un ataque a su dignidad y pundonor,
ejemplo de esto la constituye la causa de Manuel Bustamante c./Diego
Chaves'", ya resenada en el capitulo de aplicacion.

Otros se quejan por el lugar mismo de la cércel, asi v.g. en Pedro Sainz
c./Francisco |. de Gazeta, 1786'"7, el deudor plantea que estd enfermo y
que no mejor6 por la incomodidad del sitio, no haciéndole efecto los
medicamentos. El propio Fernandez, en la causa citada mas arriba, ha
expresado “se le siguen incalculables perjuicios en sus intereses y en su
salud por el paraje humedo e incémodo en que me hallo, cuanto por la
enfermedad que estoy padeciendo hace mas de dos afos...”. También los
hay que expresan su disconformidad por “vivir a costa de la sociedad”, tal
es el caso de Juan Saludes, en la causa seguida por Francisco Carnilia,
1780, quien explica su refugio en la banda oriental en los siguientes
términos “...residente en esta plaza con motivo del quebranto que en
Buenos Alres sufri de la compra de granos y otros accidentes... no puede

" Leg. 9 nro. 19. aGx.
Y3 eg. E 2 nro. 9. AGN.
%Leg. B 2 nro. 13. aGx.
""Leg. S 8 nro. 14. acx.
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el suplicante, ni debe quedar ocioso y resignado a vivir a costa de la
sociedad... asi fué como procuré regresar al trabajo que antes principal-
mente me ocupara, que eraacopiar y vender viveres...”. Se escuda asien lo
pernicioso de quedar en estado de prisién, en tanto podria trabajar frente
al reclamo que formula su acreedor por haber salido de la carcel sin haber
dado fianza de saneamiento y de que por tanto deberia restituirsele a la
captura hasta que ofrezca la misma.

ACTITUD DEL. ACREEDOR

Si por un lado los hay que tratan de imponer su deseo de cobrar las
acreencias mediante la aplicacién del instituto de la prision o que recla-
man el maximo rigor, pues de lo contrario los deudores evaden el cumpli-
miento de la obligacién, también encontramos otros, que admiten con-
templaciones, que mitigan el rigor formal de la ley, adelantiandose a
otorgar plazos de gracia u otras condescendencias que inclusive subrayan
expresamente, v.g. convalidando pedidos de libertad. Entre ambas postu-
ras extremas, de rigor o liberalidad, podemos sefalar la existencia de
posiciones intermedias, que sin desdenar el remedio coactivo de la prisién
solo lo reclaman o insisten en €l, cuando el deudor demuestra inequivoca-
mente la intencion de burlar sus derechos.

La actitud rigorista la encontramos en aquel acreedor que afirma “mi
animo es cobrar lo que me debe, que seguiré hasta laanatema...”' . Otros
utilizan el término en cuestién, v.g. en Teresa Garcia c¢./Antonio
Calderén'", la acreedora, luego del reconocimiento, pide se proceda a
“rigurosa ejecucion”.

En la causa ya citada de Francisco Bosch c¢./Salvador Grande, 1790,
ante los planteos de excarcelacion que formula el deudor aduciendo el
privilegio de ejercer el arte de platero, sus acreedores lo repelen dura-
mente “...llama ropa cotidiana a la de lujo y ostentacion con que pasea su
persona diariamente, desverguenza, se burla de los acreedores... el pedi-
do de relaje de la prision es el mas infundado, dice que hizo cesion de
bienes, la ley dira que en tales pleitos se mantengan los deudores en
carceles con prisiones...” "'’

La actitud mds benevolente para con el deudor la observamos, v.g. en el
expediente de Gregorio Solla c./Francisco Gomez Taboada, 1771'"', en la

98] eg. G 10 nro. 5, Conde c./Bujan y Varela. aGx.
19 eg. G 18 nro. 31. AGN.

"%.eg. P 12 nro. 21, 8; 270 nro. 17, etc. AGN.

"' eg. 273 nro. 17. AGN.
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que el ultimo ha hecho cesion de sus bienes reconociendo “...hallarme por
derecho de ellos preso en esta real carcel sin posibilidad de buscar mi
vida... sila piedad de mis acreedores hallaren por conveniente darme una
espera de dos afos, podré satisfacer con algin trabajo sin duda...”. Los
acreedores le conceden el beneficio, expresando “...es el medio mas
piadoso a que ahora convenimos con el deudor para no imposibilitarlo
...se sirva mandar el sefior alcalde ponga en libertad al susodicho T. por
ser la voluntad de todos...”.

También podemos referir la de Mouzo, Francisco c./Juan Conde y
senora, 17892 en la que el acreedor pide se “libre mandamiento contra
los bienes de los referidos con reserva de pedir cuando lo tenga por
conveniente contra la persona del deudor para que se trabe conforme a
derecho...”.

Las dos actitudes a veces se comprueban en la misma causa, ya sea que
al promover la haya exigido el cumplimiento riguroso de la prision y a
posteriori se haya avenido en su excarcelacion por un acuerdo de pago, o
por el contrario, admitida una cierta condescendencia al inicio y al ser
burlada la misma, se haya reclamado la ejecucién personal. '

Podemos citar el expediente de Ramoén Guexal c./Domingo Mier,
1799''3, el acreedor expresa que “se suspendio la diligencia a su instancia
por ciertas consideraciones que tuve con el deudor”, pero ahora ante la
falta de pago pide “se libre despacho que sea extensivo a la prisiéon de su
persona como es conforme a derecho”. La condescendencia de los acree-
dores puede apreciarse también de un modo indirecto. Ello ocurre cuan-
do se limitan a peticionar el mandamiento de embargo en bienes o
prendas equivalentes, cuando pudieron haber reclamado el estrecha-
miento personal conjuntamente.

En la accion de Quince Pujato c./Angel Arroyo, 1790'"", el primero se
limita al pedimento de mandamiento en prendas y lo deja expresamente
aclarado “...que si bien estd autorizado a pedir mandamiento de ejecucién
contra los bienes y de prision contra la persona del deudor, pero como mi
animo esta distante el causarle los perjuicios y costos de una ejecucion y un
arresto, siempre que subsista en sus proposiciones de satistacer por el
medio indicado de la venta de tierras...”. Sebastian de Eyzaga c./Juan
Echeverria, 1808''?, pide “se le compela al pago embargandole bienes...".

" eg. 270 nro. 17. AGN.
"' eg. G 18 nro. 8. AGN.
"] eg. P 12 nro. 8. AGN.
"5 eg. E 2 nro. 13. AGx.
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Hasta encontramos un acreedor que deja una limosna en la real carcel,
v.g. Dr. Antonio de Esquerrenea c./Juan Manuel Figueredo, 1808''°,
durante la instancia se suscita la cuestion de la existencia de un pago
anterior y el acreedor reclama una diferencia de $ 188. Eldeudor deposi-
ta una alhaja de mayor valor y al final el Escribano deja constancia que
comparecio el Dr. Esquerrenea y recibio de S.S. los $ 188 fuertes del
principal y dejando el resto de $ 44 a favor de los pobres de la circel.

ABUSOS E IRREGULARIDADES

Para apreciar una instituciéon y su aplicacion resulta ttil examinar las
irregularidades en su torno, ya que autorizan conclusiones mas certeras
sobre su observancia. Ataiie a este acapite, ocuparnos de las anomalias
que presentan algunos expedientes y de los abusos en que pudieron
incurrir magistrados o funcionarios auxiliares. Aunque se aclara que no
hay un predominio de este tipo de causas. El mayor numero de cuestiones
se refiere a los auxiliares de la justicia, asi se comprueba que algunos
alguaciles mayores o sus tenientes se adelantan a suspender el cumpli-
miento de providencias en ciertas circunstancias, cuando en otras se han
llevado a cabo sin utilizar ese arbitrio. En determinadas oportunidades las
llevan a cabo en una forma que denota una actitud parcial con relacién a
alguna de las partes.

Como ejemplo de casos en que se suspende el procedimiento al diligen-
ciar el mandamiento de ejecucién y embargo, podemos citar la causa
Gerénimo Braniam c./Pedro Basi, 1798''7, ante el oidor juez de provin-
cia. Librado el mandamiento en forma ordinaria, el teniente alguacil deja
constancia que paso a la casa de Pedro Basi quien dijo que habia ofrecido
fiador en Thomas Blanco Merino. ,

El acreedor reclama por lo obrado expresando “es nuloy arbitrario, se
mande lo que se debe obrar conforme a la ley...” sefiala que debi6 arres-
tarlo y conducirlo a la real circel hasta que pagase porque “dicho deudor
no goza de privilegio alguno a lo menos no constar hasta ahora de los que
conceden las L.L. para no ser presos por deudas civiles, por lo mismo
debi6 ser arrestado y preso y ademas no debié basarse solo en la declara-
cién de B. porque las cosas que se hallan en su habitacion se presumen
suyas, particularmente las herramientas de su oficio”.

El Juez ordena “Se practique de nuevo diligencia por el teniente
alguacil, se embarguen sus bienes y lo conduzcan preso a la real carcel”.

'"“Leg. E 2 nro. 11. AcN.
"""Leg. B 8 nro. 16. aGN.
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En la siguiente oportunidad la diligencia se hace conforme a derecho y
luego de la misma el deudor ofrece fiador de saneamiento''®.

La advertencia de incorrecciones en el procedimiento también se lleva
a cabo por el propio juez de la causa, asi en la causa Pedro A. Sainz
c./Francisco Janin de Gazeta''”. Aqui el alguacil deja constancia que se
embargaron bienes en la diligencia y que se dio un fiador, quien la
otorgaria en forma ante el presente escribano y por ello informa que
suspendio el tramite del arresto.

El Juez ordena “El teniente alguacil cumpla el contenido de la provi-
dencia del 24 de diciembre haciéndose embargo en bienes y conduciendo
su persona a la real carcel si no da la correspondiente fianza de sanea-
mierito en sujeto llano y abonado que no goce de fuero y sea facil de ser
reconvenido. Fdo. Azcuénaga, con asesor”. E] teniente alguacil procede
entonces al arresto del deudor y lo entrega al alcalde de la real cércel,
dejando constancia.

Sin embargo las irregularidades persisten, porque a posteriori el acree-
dor se queja por cuanto encontr6 al deudor fuera de la real cércel,
diciendo “...todo contra lo prevenido por derecho, que todo deudor debe
guardar carcelaria que es el medio de obligarla a que solicita con que
satisfacer a sus acreedores o dar fiador abonado en la cantidad que se le
demanda...”. El alcalde provee “Como lo pide y hagase saber al alcaide de
la real carcel mantenga en ella a FJ. de G. sin dar lugar a otra queja. Fdo.
Azcuénaga con asesoramiento del Dr. Zavaleta”'?’.

Respecto a irregularidades provenientes de los jueces, cabe traer a
colacién una causa de 1803, que exhibe hasta el uso de violencia en la
extraccion del deudor. Se trata del expediente Agustin Balmaceda c./
Marcelino Figueroa, por ante el virrey, en el que el acreedor denuncia que
en 1801 instauré una accion ejecutiva contra Diego Gonziélez, habiéndose
constituido por su fiador el tal Marcelino Figueroa. Reconocida la deuda
por Gonzilez, éste fue conducido preso y a continuacién se produjo un
irregular procedimiento, pues so color de un problema de competencia
entre el Juez alcalde de la villa de Lujan y el Alcalde de la Caiada de la
Cruz, Figueroa sacé al reo de la prision con auxilio del ayudante mayor de
Asamblea de las Milicias de esta campana, atropellando al comisionado
interviniente, don Romualdo Uriburu.

El virrey ordena la inmediata averiguacion del asunto para esclarecer

""Idem Leg. S 8 nro. 13; 272 nro. 2, etc. AGN.
““’Il.eg, S 8 nro. 14. aGx.
'2Idem Leg. E 2 nro. 4, 10, etc. AGN.
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los hechos al Capitan de Milicias don Juan de Acebey. Este, a su vez,
encarga en Canada de la Cruz a Romualdo Uriburu, juez comisionado,
para que informe.

Uriburu senala que el ano que fue alcalde de Hermandad le comision6
el ordinario la cobranza de la cantidad de autos. Intimado Diego Gonza-
lez, éste ofrecié como fiador a Marcelino Figueroa, pero el acreedor no lo
tuvo por abonado y pidio el estrechamiento del deudor. Figueroa, que era
Juezen el partido de San Antonio de Areco, le reconvino entonces al Juez
comisionado arguyendo que le perturbaba la jurisdiccion y le exhortd
para que pusiera en libertad al citado Gonzalez. Como no lo hizo pidio
auxilio a Miguel Irigolle, ayudante de milicias, el que conjuntamente con
gente armada fue a la casa donde tenian al deudor y violentando la prision
le puso en libertad. Posteriormente se recibid carta orden para que se
reclamara el pago a Figueroa, en su caracter de fiador, pero éste enervo la
pretension, pues Balmaceda lo habia desechado oportunamente, asi fue
como sobresey6 el asunto. Asi informa a Joaquin del Pino, ante quien
reitera peticion Balmaceda argumentando que Figueroa “hizo ilusorio cl
pago de su acreencia” al violentar la prision del deudor y permitiendo que
éste desapareciera. Afirma “...ahora, el principal deudor no es Diego
Gonzilez, sino el que se presté como garante de ¢él, el que cometi6 el
exceso de interrumpir el orden de la buena administracion de justicia, el
que causé que desapareciera el reo...”.

Ordenado un traslado previo a resolver, Figueroa descubre alguna de
las alternativas de los hechos vividos, pues senala que la deuda habia sido
satisfecha y que no quedé constancia para no hacer costos, se produce
prueba al respecto. Luego contesta demanda la viuda de Figueroa, por
fallecimiento de éste, y efectia una serie de denuncias que permiten
comprobar nuevas e inquietantes irregularidades.

Expresa que Balmaceda queria que su esposo, en su caricter de juez,
impidiese que Diego Gonzalez tomase el estado de matrimonio sin que
primero le pagase su dita, como impedimento para tomar estado. Sin
embargo, la deuda ya se habia cancelado.

Denuncia que Balmaceda quiso burlar al Juez de Lujan e hizo que el
comisionado Uriburu viviera en su casa, donde tenia al reo con un par de
grillos, todo lo que constituye “...un hecho que atropella todas las leyes de
la razéon y de la justicia...”. Su esposo no hizo mas que defender la
autoridad que ejercia.

Pasada la causa al asesor, éste dictamina que no se habia acreditado la
fianza y, al contrario, Balmaceda la habia repulsado, y “...aunque la
extraccién que Figueroa hizo del deudor ya preso por el comisionado
Uriburu podria sujetarle a responsabilidad..., si es V.S. constante, que
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Figueroa condujo al deudor a esta villa (Lujan) a disposicién de V.S. como
Juez ordinario... subsané su procedimiento de un modo legal. En su
consideracién debe absolverse a Figueroa de esta instancia previniendo a
Balmaceda use de su derecho contra Diego Gonzilez que es verdadero
deudor y reside en el propio vecindario del acreedor...”.

DECLINACION DE LA INSTITUCION

éPuede hablarse de declinacion de la institucién?

Si nos atenemos a los expedientes de la época, la respuesta debe ser
negativa. De su compulsa resulta la persistencia de la prisién por deudas,
atenuada en funcién de la mayor o menor liberalidad del juez, en aten-
cién a circunstancias que no surgen de las causas, pero que no puede
atribuirse que dimanen expresamente de un disfavor hacia la institucién
en si.

Sin embargo, la ampliacién del nimero de personas exentas de su
aplicacion, por disposicion real, v.g., la Pragmatica de 1786 comprensiva
de los menestrales y ejercitantes de artes y oficios, constituye un sintoma
del relajamiento del rigor de la responsabilidad personal en el campo de
las obligaciones civiles. A la vez que reduce su ambito de injerencia,
trasluce la nueva concepcién politica-social de la época.

Respecto a una interpretaciéon amplia de la citada pragmatica, pode-
mos hacer referencia a la causa Francisco de Paula Cardozo c./Juan
Morantes, 1792'?! enla que el deudor incidentalmente afirma respecto a
aquélla, que “...conforme a Real Cédula moderna que la piedad del
soberano ha despachado para que a los pobres menestrales se los trate no
con crueldades y prisiones, como me ha sucedido a mi... sino con equidad,
blandura y amor...”.

También se atisba el cambio de opinién en algunos doctrinarios y en los
fundamentos de funcionarios, tales como el Regidor Defensor general de
pobres, cuya funcién es justamente la de obtener la conmiseracién de sus
protegidos. Un ejemplo de lo expuesto lo encontramos en el descargo de
Francisco Antonio-de Belaustegui, en el expediente de Gregoria Garcia
c./Sebastian Rocha, 179522, formulada luego del cumplimiento del man-
damiento de prisién y a peticién de la mujer del preso. Sostiene que “por
la relacién de la doliente, infiero que este procedimiento ejecutivo provie-
ne o de confesion o de reconocimiento de su marido 6 de alguna escritura

'?!Leg. P 12 nro. 17. AGN.
"] eg. G 18 nro. 29. AGN.
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donde consta realmente el débito y que por lo mismo se le habria aplicado
la normalidad de la ley recopilada que trata de la prisiéon del deudor no
dando fianza de saneamiento o no gozando privilegio. No obstante cono-
ciendo ultimamente Nuestros Soberanos Legisladores que la prisién y
céarcel solo deben ser para los delincuentes y no paralos que por reveses de
fortuna u otro accidente inculpable han llegado a estado de no poder
pagar sus acreencias ha sido mitigado por el rigor de aquella ley acerca del
particular, no solo en causas civiles sino también en las criminales leves
por el perjuicio que causaban al estado y a sus familias las prisiones que se
efectian por aquellos acontecimientos inculpables, y atin a los mismos
acreedores pues no teniendo como pagar antes de estar en la prisién mal
podran hacerlo con ponerlos en peor estado. Ultimamente nuestro Cat6-
lico Monarca don Carlos se ha servido expedir la Real Pragmatica del 27
de mayo de 1786 por la que manda que los operarios de fabricas, los que
profesan oficios y artes cualquiera que sean no se les pueda arrestar en las
cérceles por deudas civiles o causas livianas ni embargarles ni venderles
sus instrumentos destinados a sus labores, oficios o manufacturas por la
razon de evitar la decadencia del estado. Sea aplicado a nuestro caso tenga
o no familia y qué decir en el caso del que encarcelado tenga mujer e hijos
que con las lagrimas en los ojos piden diariamente pan. Pido se sirva
poner en libertad al expresado deudor... para que cuide a su mujer e hijos
en cuya educacion se interesa mas la patria y que pueda trabajar para
pagar a su acreedor...”. :

Pero quienes argumentan de modo expreso el decaimiento de la pri-
sién por deudas, para alcanzar la benevolencia del juez o de su acreedor,
desarrollando in extenso la cuestién de la existencia de un uso y costum-
bre en contrario, son los propios deudores.

Comprobamos el aserto en varias causas de las que v.g. elegimos las
siguientes: Juan Costas s./concurso, 1789'%%, Ante la solicitud del deudor
para que se le diera carta de amparo o libertad para emprender otros
negocios, los acreedores piden que “Costas sea colocado ‘in vinculis’, como
corresponde hasta tanto examinandose si la manifiestacion que ha hecho
de sus bienes ha sido legal se determine si debe o no debe diferirse a este
remedio que el deudor solicita ...ademas, que, segtin la opinién de los
autores, a los hombres de negocios como Costas no les alcanza el beneficio
de la cesi6on para que se eximan de la captura porque sin embargo de que
le excarten deben estar presos hasta que el pleito esté en instancia de
fenecer...”. El deudor replica estos argumentos, sosteniendo que los mis-

%3] eg. 267 nro. 2. AGN.
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mos carecen de solidez y solo tienen el animo de mortificarlo, “...atn
cuando en opinién de la ley y mente del legislador haya sido ordenar
precisamente la circunstancia de estar preso el deudor para entablar y
finalizar cualquiera de los indicados remedios (espera, quitacion y cesién
de bienes), ésto no quita que en el dia no sea indispensable su observancia
por contrario uso y costumbre como en efecto algunos de nuestros auto-
res mas célebres afirman no estar en uso lo mandado porlaley en orden a
la captura del deudor y otros ensefian que en orden a la ejecucion se esté a
la costumbre de cada pueblo. Siendo constante que en esta capital se ha
trabado y concluido algunos negocios de la presente naturaleza sin haber
sido arrestada la persona del deudor y entre ellos el reciente de don
Cristobal Palomares, hombre de negocios que ha sido y de quién fueron
acreedores los dos sindicos del presente concurso... Y es cosa bien extrafia
que Palomares hubiere concluido el articulo de cesion de bienes mante-
niéndose en plena libertad de la persona sin haber notado sus acreedores
defectuoso el juicio y auto pronunciado por no haber estado preso, y que
ahora los mismos acreedores en mi caso exijan el arresto de mi persona
como una formalidad de ley que no puede dispensarse...”'**.

También lo manifesté un marido, deudor de alimentos, que se habia
resistido tenazmente a pasarlos a menos que su mujer fuera depositada en
lugar decente y que luego se debati6 con la misma fuerza para enervar los
pedimentos de prision de ésta —alegando incluso privilegio de exencién
por ejercer oficio de relojero—, afirmando “En el dia ha decaido tanto el
rigor de la Ley de la argolla y de otras contra los deudores, que ni los
acreedores piden su cumplimiento ni los jueces lo dan sino con las perso-
nas del infimo pueblo, a quienes puede ponerse en las panaderias o en
otras casas a ganar jornal para ir satisfaciendo sus deudas, rebajando lo
preciso para su alimento y vestuario y ain ésto se vé muy raro”'?°,

124 eg. idem S 8 nro. 19. acN.
%Leg. B 7 nro. 20. AGN.





