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fﬂinentos, el deber eonsiderar dos. épocas. la de su formacion ila de la muerte del tes-
tador; que para que sea vilido, 2s menester que esté revestido de Ias formas exijidas por
las leyes existentes en una i ctra época; pero que si €1 uno U ofro tiempo faltan lus so-
lemnidades requeridas por In lei, el testamento es nulo i'no podrd recibir ningnna ee-
cucion.” La corte de Liege mno se ha espresado con palabras iguales, pero ha dicho
algo que eslo mismo i que sanciona la misma doctrina. Ha decidide : “que el testu-
mento que ¢svaledero por observar una forma auterizada por unn lei entdnces exis-
tente, zo podria serlo bajo el imperio de un cédigo que prohibiese o elterase esto mis-
ma forma.” .

La cuestion que no hago masz que indiear aqui, se debatird probablemente, por algw-
no de los injenios esforzados de nnestro foro con todo el desenvolvimiento que a mi no
me ha sido Heito darle. Miéntras tanto, ni esta euestion ni otras que, con ocasion de
nuestro nuevo codigo, ajiten los dnimos, deben alarmar la conciencia pibliea, niponer-
In‘en suspenso. Elnuevo cidigo es una ensefiz de neestra eultura intelectnal. Despues
de derribado un viejo edificio, sobre el que se eleva un mopumento, obra del arte i de
ta ciuencie, quedan siempre escombros, maderos perdidos, ruinas oscuras que el tiempo
en su marcha destruye i reduce a polvo. La ctispide del monumento se eleva mas en-
tonces pura atraerse la admiracion del hombre.

Memaria leida por el Buchiller Doy MELCHOR CONCHA I TORO, anfe una
comision de la Facultad de Leyes para obiener el grado de Licenciado

en dieha Fucwltad cuyo titulo es Justicia i necesidad de la pena de muer -
te, el dia 7 de enero de 1857,

Sefiores :

Para cumplir con la obliracion de dirijirme 2 vosotros, he deseado que el tema de
la menoria tuviese un interes actual. I como no ha mucho que nuestros eseritores apro-
veehdndese del horror gue Ias ejecuciones causan, se han esforzado de consuno en des-
prestijfar Ia pena de muerte para desterrarla despues de los cddigos, como una reforma
que reclama el interes soeial i log adelantados prineipios de la civilizacion gue alcan-
zamos, me he decidido a disertar sobre esa pena que ha comenzedo w existir con el eri-
men i admitida en todas las lejislaciones.

De desear seria que disposiclones de esta naturaleza no se viesen en los cddigos de
los pueblos; mas, para que este deseo humanitaris sea justo ise conviertn en hechos
es necesario que dejen dntes de existiz las causes de que ellas nacen, Dejo esta idea no
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temo avanzar desds luego que la dltima de las penas es la mas natural consecuencia
del erimen que la lleva consigo, iz la vez noa condicion vegesaria de la séguridad
social.

No es posible traer a duda, i por esto me cefiird a seatarlo en el exordio de este tra-
bajo, que la sociedad tiene al mismo tiempo el derecho 1 el deber de castigar a los
delivcuentes : derechn, por cuanto si no se ha conservado el érden social cumpliendo
la parte preceptiva ds las leyes, es negesario-que se restablezen mediante la.sancion de
las mismas; deber, por cuanto si el hmbre se ha desnalado del derecho de hacarse €] pro-
pio la justicia en favor de Ta sociedad, esta b contraids la obligazion de administrarsela.
Buzre log madios que puede emplear el poder piblico para garantic la vida privads i
miniener el érilen social, debe contarse la pena dz muerte para el homicida. Voi pues
& manifestar que es conveniente, justa, necesaria.

Ella, escierto, no repara el dufio ocasionado s quitando la vida al asesino, no se la
vuelve o su victima ; pern esto, imposible a todo poder humano i qus se observa tam-
bier en I mavor parte de los delitos, vo concluye que Ja ante dicha pena no deba ser
preferida porel lejislador. Fn cuarto se asimila al delifo, 3 mas ventajosa que to-
da otra, pues es Ia que hace mas perceptible la reparacion del drden para la socie-
dad ofendida, i para el culpable la gravedad i trascendencia de In falta.

Sezun la nocion de la culpa, eily no es sino el merecimicnto de una pena : entre
una iotra debe por tanto existir la mas completa proporcion; un hombre es tanto mas.
culpable, euanto es mayor la penza que se ha heclo acreedor. Ahora bien, jamas es
Mas exacla esta proporcion que cvando dmbas se asimilan ¢ da este modo Ia pena de
muerie aplicada es la reparacion proporcisnal mas seusible del desorden causado por
el howmicida, T es necesario reconocer que este sentimiento de vindicta, como el mas
natoral i justo, es el que debe animar prineipalmenta al lejistador, eunndo se ocupa da
sancionar sus disposiciones; i si no es posible conciliar coun €[ la conservacion i enmienda
del que quebranta éstas,sa espiritu debe ser mas fuerte que el de los escritores oho-.
ticionistas, para no dejarse como elios vencer por ]z natural compasion que inspira el
delinczente prézimo a ser ejecutado.

La amenaza de la pena que mas se asimila al delito, es el mejrr preventivo desu
perpetracion. Llamado por ln lei e} movido deun mal sentimiento o pensar en la des-
gracia que vendra sobre &l i su familia, verd que va 2 cansar una igual a sus semejan-
tes, i esta doble consideracion hard naturalmente que huyade aquello que debe sin
remedio producirlas, La asimilacion de la pena al delito bace ver todo lo atroz goe tie-
fne; pues, la mejor balanza para pesar las consecuencias de un 2cto, es nuestro propiv
ser. Es natural que el hombre gue medita un asesinato, piense que a su ejecucion se
seguird Ta bropia muerte, que esta Ilevard Ia desgracia i el luto asu familia inocen—
te, i volviendo los ojos sobre la de su victimai viendo en alla un cuadro semejante,.
comprenderd toda la magnitud del acto. Si hai hombre o quien no basten a retraer
estas cousideraciones, ninguna esperanza debe quedar 2 la sociedad de que se en—
miende; serd entémeces un individuo peiigroso para quien no hai ya en el muado
nada bastante fuerte que pueda refrenarlo, El gue sordo a esas voces de la natn-
raleza quiso reeibir el anatema de la sociedad, no es de esperar que protenda reha-
bilitarse : ese hombre, salvo raruy escepeiones, no ve mas cemino que ol del erimen;
relajades fodos los vineulos que dntes le retenian, queda entregado o sas malos ins-
tintos; no existen ya para &l el honor ni otras consideraciones soviales,

Aqui debo detenerme an momento, sefiores, para daciros gue no llevo a todos oz
delitos la asimilacion de In pena, saacionando el tation tan prodigade por desgracia
e la autigiiedud. No quiero que aquel cuvo cuchilla despojé o otro da un brazo,,
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seq tambien+privado de el; gueel gue ampuatd la pierna. s un semejante suyo, seaa
sa vez mutilado. El talion es sltamente defecivoso : con el no se consigue en Ios
sas casos sino mutilizar un miembro de la sociedad, temer un desgracindo mas en
el mundo, un ser que careciendo de los medios de socorrerla vida, o habria de pere-
cer o ser sostenido por la misma sociedad que vainerd, ; En cudntos paises donde el
pauperismo dominn no se ven ejemplos de iombres que se mutilan para ser manteni-
dos por la providencia piblica? Al hombre que ha de continoar en la sociedad, jno
eonviene mes conservarle les medios para cbiigarle a reparar ¢n lo posible las desgra-
cias que ba camsado? Ademas con e] talion no e ha pretendido la correecion del de-
lincuente, sino-satisfacer los bajos instintes del iniuriade; olvidande que I lei no de-
be escnchar pasiones semejaniss, i que en toda pena que no sea la dltima, debe conci-
liar cen la vindicta pribliea le reforma del delincuente. Prodiga infitilmente Ia sangre,
pues hai otres medios de satisfaccion i seguridad.

Volviendo al desarrollo de las ideas enunciadas, debo agregar que la pena de muerte
no solo es preventiva en cuaate se asimila al delito, sivo principalmente por su magui-
tud. Sine se quicre desconocer la natnraleza hnmana, es precizo eonvenir que nada
hai en ella mas innato que el instinte de conservaeion, nada mas prefunde que el amor
de la vida: nos resolvemos a perder todo dntes que ln existencia, la muerte se nos ofre-
ce como la aitima de las desgracias. Fsies ast, sabiendo el hombre que al crimen
e sigue la propia muerte, jpor qné no se ha de retraer? ;A caso porque la vé muilé-
jos? A la miswa distancia divisa tambien las otras penas, i serin preciso deeir que
ninguna de todas ellus es verduderamente preventiva. 31 muchas veces abandona el
hombre un porvenir brillante por las dificnltades o riesgos que su consecucion presen=
ta, sl por mo espaner su vida olvida en multited de casos deberes sagrados, ;por
qué una muerte segura no le ha de apartar del crimen? jPuede concebirse que una
muerte dudosa, un mal incierte, sea bastante eficaz, 1 no asi ¢l que es inevitable?

La sociedad para prevenir los delitos, debe valerse de medios tanto mus enérjicos
caanto mas alarmanies seau. De consiguiente, iratando de ponerse a cubierto del
asesinato, jno deberd emplear la pena estrema, la dnica que pucde producir lesefec-
103 que desea? Si la alarma que vausa an homicidio es tanta, gqué seria sien lugar
de cien pufiales, hubiese dos mil, dos mil pufiales levantados sobre el incauto ciu-
dadano, sobre la desvaiida mujer, sobre el indefenso pasajero?

Se observard talvez que Iz pena de muerte no ha evimedo que se signiesen come-
tiendo los crimenes que castiga. Mas 16jico seria a mi juicio preguntar, cudntos de-
Titos han dejado de perpetrarse por temor de perder la vida? Quitese la pena de
muerte, 1 se verd la ancha puerta que se abre & los malvados. 8i ella no es seficiente~
mente preventiva, mucho ménos lo es cualquicra oira. Todo lo que puede decirse es
-que la sociedad para prevenir los delitos, debe comsiderar la dicha pena i asi mismo
las otras como un medio secundario o subsidiario. Antes estd Ia edueacion relijiosa
que debe darsc a las masas; pues, la Gltima desgracia de una soeiedad cualquiera es
la falta de f&, i consiguientemente, de moralidad. Imprégnese a todos de sus deberes
en este"'_mundo, enséfieseles el fin para que han sido ereados, mudstreseles ef porvenir
hermoso que a una conduete pura estd reservado i ios delijos disminoirdn enténces en
una preporcion infinita. La pena, por ianto, zervird solo para aquellos seres desgra-
ciados gue no comprenden sino el rigor

En pos de las consideraciones anteriores dirijidas a fundar la conveniencia de In pe-
na de muerte para los graudes crimenes, debo tratar del dereelo con que la socjedad
la aplica. Para establecerlo solidumente, bostaria recordar la facultad dela secicdad
para imponer castigos, 11a proporcion exacia que enive ellos I los delitos debe existir
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por la mwas I6jica neeesidad, Empero, espuesta en ofra parte esta consideracion en fip-
mines que Ia defan pereibir cen foda elaridad, voi ahora a descender a otras de nn ér-
den diverso, sino mas inconcusas, no fan abstractas, mas sensibles, como fundudus en
hechos frecuentes que, por decirio asi, les dan cuerpo.

El estado social es segun la voluntad del creador, el estado natural de! hombre,
['si para el érden que debe reinar en él, es unz condicion Ja pena de muerte, es indu-
dable que Legado el caso, puede la soeiedad emplearla. Porgue es verdad : para la so0-
ciedad como para el individno, el derecho lo Forma todo aguello que es una vondiiien o
un medio ecesario para realizar el fin quese ies ha impuesto.

Tlos deberes que Ia sociedad tiene, sou sarrosantos; cabal i perfecto, ef cumplimien-
1o que requieren. T preguntamos: ;Se habria satisfecho a la seguridad personal, el de-
rechio mas esencial que reelama el asoeiudo, conservando al malvado que difunde el
terroi? Si por ah.rrar la sangre, se le condens a enciorro perpatuo o temporal, § se es-
capy, (porque en verdad, las eirceles msjor sistzmadas no son {mposibles de salvar),
i viene 2 renovar sus erimenes, §no seria la sociedad debil responsable de todos ellos?
Si desgraciadamente, Ia pena de muerte, tan fuerte i espantosa eomo es, no detiene al
malvado, 3l ménos de seguro le arrshata muchas vietimas,

El hombre es soeiuble por maturaleza, solo en el contra de sus semejantss puede
llenzr los fines para que ha sido creudo. La censervacion tranquila de In sociedad
€3, por tanfo, necesarit, i si puede haber algo gue lu turbe o amenaze, es Jjusto que
se arme poderosa pura destruir esos elementos desvasiadores, pura arrancar esds plan-
tas mortiteras. Si, como cuando un miembro del cuerpo humuno, estd de tal modo
corrompide que ameneza la vida, se saerifica para sabvarly, In socledad a so vez,
¢no podrd wsar de un remedio hijiénico que no es ménos necesario para su propia
conservacion?

Ficilmente se comprende que el ssesino hiere e su vietima a In soeiedad toda,
hallindose esta respecto de aquel, en el mismo caso que el individuo atacado Injusta-
meate. I sieste puede emplear con el agresor {odas las melidas estremas que sean na-
eesarias hasta urrancarle by vida, ;por qué se ha de nagar este derecho a la sociedad?
Tanto mas cuanto esta faculiad de que usa el hombre, sea selvaje o civilizado, pierde
Io riesgoso que tiene, en medio de una sociedad gebernada por leyes meditadas 7 re-
presentadas por fueces sin pasion,

(Porqué no es injusta Ia guerra que lHeva una nacion a otra que la fnvade, o la
ha solamente injurindo? Ei pueblo ofendido o amenazado puede declarar Ia guerra,
llevara la muerte sus soldados, exterminar los de su enemigo, Ahora bien, el dere-
cho de guerra 30 es sino el derecho da Inerte en grande; i sise concede a urpa na-
cion para evitar o reparar los dafios que otra le causara, 0o puede negirsele la mis-
ma facultad respecto del inlividuo de mala fndole que amenaza su tranquilidad i
bien estar. Cuando se justifien la guerra, se establece necesariamente el deracho que
Ia sociedad tiene pura proveer por todos los medios posibles o Ja seguridad de sy
vida; I bien se ve que esty puede ser turbada o amenazada no solo por una nacion
que inteata avasallarla, sino tambien por el homtbre que eluvande el pufial en of co-
rzzon de an asociando, marnifiesta no respetar leyos divinas nj humanas.

Antes de pasar a examinar si es posible la conmntacion de le pena de mnerte, de-
ko ocuparme de una ubjecion que suele hacerse a su justioin, Se dice que no pudiendo
dar nadie lo que no tieae, i no siendo el hombre duefigp de su vida, no ha podido tras-
mitir a la sociedad ei derechs Jo quitarla. Bste argumento sonoro i tan decantado es
puramente espeeioso,

En contestacion, bastaria solamente Insingar que no eg propiamente In soeiedad fuica




guita la vida, gino el mismo delincuente que se suieida. El gue a sabiendas ejecnta un

- acto que ha de traerle la muerte, busca el preeipicio que debe pener términe d sus
ding, ja qoién podrd eulper? ;A la soetedad?, ... No seria ménos i6jieo cansar a Dics
de la muerfe que cauta o incautemente puede el howbre administraise eon espesies ve-
nengsas, pucs es quien les ha dudoesa virtnd gue destruve la vitakidad.—Si la se-
cledad debiera mirar algzn derecho de conservacion en el individue que no respeta
el de sus semcjantes, se estableceria una faita de equilibrio fan injustz como traseen-
dental. 8i el hombre ha venido a la seciedad con derecho de eonservacion, i la impuso
el deber de garantirlo, contrajo la obligncion de respetario € su vez. 8i quebranta esta,
jao perderd aguel? Los derechos i las obligaciones son teciprocos; I no es naturul que
solo respecto de los mus grandes i esenciales exisén el uno sin la otra; viniendo de es—
te modo a quedar el débil entregado al mas fuerte, el incante al aleve, ¢} baeno ul
malvade; 1 agregandose a todo Ia gravesa custédia gue los abolicionistas impenen en
camblo ala socledad. No: el hombre gque asesina, pierde ipso fuefo todo derechio so-
bre la propia vida; i de hallarse fuerh de lel, no puede eulpar sino a su safa volun-
tad; es como be dicho, un verdadero snicila. En el drden moral como en el érden
fisice hai elementos destructures; el gue necesariamente no los huye, el que lib remente
los abraza, es en todo rigor 1ojice ¢l dnics que puede ser considerado sator responsable
de Ias desgracias consiguientes.

8i se dicra al arguments qne vei refutando, toda la estension de que es suscepsible,
quedario In secfedud desurmada pura reprimir los delitos. Téngase presente que el hom-
bre no solo puede atentar contra su wida, sino aun maliratar mayermente su enerpo,
condenarse al encierro, enajenarse al trabaje, robando la asistencin que dele a su fa-
milia. Ahora bien, sila sociedad no puede decreiar la woerte, por cuanto el hombre
no puede dérsela por propia mano, tampeco le s licito imporerle otra clase de castigo,
desde que no es permitido al hombre dirselos por =i, Viene de este modo In sociedad a
quedar despojada, como he dicho, de tode medio para eumplir el deber de protejer i
asegurar la vida individual centra todo dafio { agresion injusta; i el argumento que con-
dace a un resultado tan abe.urde, no puede ménos de padecer algun vicio subs-
tancial, .

Continzemos. Apartdndome por un momento de si el Trombre ha podide ono dar
a la sociedad derccho sobre su vida,-cree que puede haberla comunicudo el qur tenin
de hacerse justicia en defecto de toda anteridad. Enhorabuena, ny tenga ques el hom-
bre derecho sobre su propin vida : hasta recordar que lo tiene sobre la del individuo
que le ataca injustaments; pues, pare que la scciedad pueda Impouner la muerte u otras
cunlesquicra penas, no es necesario que el lomhre le haya trasmitido derecho alguno
sobre su persona, sino el que en los casos indieados tiene scbre la de sussemcjuntes,

A pesar de los muchos i mui s6lidos argumentos de toda esta contestaeion, no puedo
aun, scfiores, darle términe; me hakio en el imperivoso deber de contradecir el princi-
pio de que parte ¢l razonamiento de los ubolicionistas, por sus tan funestes i hor:idas
consecuencias. Si, gue el hombre no pueda disponer en cierto modo desu vida, es
talso i terrible, ;Como! ;No me seria licito sacrificarme por la independeneciade mi
patria, o por una vida mas preciosa que la mia, lu de un padre, la de vn hermane, Ia
de un amige, la de un hombre diil o necesario? Quien nlega tal derccho, despoja al
orden moral de toda bellezs, de toda saniidad. ;Quién ha censurado hasta aqui la
impusibilidad estoica de un ceminels, el arrolo del istrépido soldado que desafia ln

uerte? Cudntas veces el bien de un pueblo ha exijido el szerificio de alguna vi-
dn, il historla mui l&jos de condenar a los que se han ofrecido con In mas completa
espontaneidad, se detiene para reervarse en la contemplacion de csasaeciones verdade-
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ramente heroicas, (que forman los raros oasis de lu historia de-los hechos kumanos)?
JQuién oseria  maldecir a tanios seres privilejiados que se £onsagran & una abregaeion
absoluta, que preeipita siempre el término de sns dias, para alijerar en lo posible lag
iserias de Ia humanidad doliente. T si es Kelto abnegarse por el bien, ;por qué no po-
dria hablar el hombre a Ia sociedad de este modo : Si alguna vez mi existencia tarba el
orden gre debe reinar en vos, 0s pido que Ja quiteis de en medio. Si por satisfacer pasio-
nes sangrientas, abdico dela razon, sacrificad mi vida o vuestra tratquilidad i bien estar.
Cuando me opongaa la reiizacion de los altos fnes gue teneis, desprendeos de mf.—
§Qué tendria de estrafio este lenguaje? Quien 1o lo eree justo i niega la facuitad de sa-
crificarse por el bien, desconcee siz duda el fn de la vide que Jevamos sopre la tierra.
Considerar la conservacion propia el primero de los devechos i deberes, es elevar el
egoismo por principic regulador en la moral, i la utilidad en la lejislacion. Aqui es
preciso detenerse, sefiores. La doetrina abolicionista de la @ltima pena se presenta con
Yos aires de alta hum widad ijusticla; i como acabamos de ver, en la profundidad de
las cosne, descanza en un principio destructor de todo lo grande, desconoce en ltime
analisis la lejitimidad de los actos bellos, sublimes, heroieos. )

Los espiritus mas propensos al error son los apasionados de lo nuevo. La doctrina
quc se opone 2 la muaerze legal, se presenta como la condenacion i el anatema de todos
10s siglos pasados; i una novedad tan grande no ba podide menos de eautivar & my-
chos. I nose piensa que lo que ha recibido la sancion de todos los pueblos 1 edades,
deseanza siempre en aiguna verdad primordial del drden divino.

Pero aun se agrega que ln pena de muerte no es justa, porque es un remedio estremo
de que ne se necesita. Para prevenirlos delitos | ponerse o eubierto de los malvados,
abi estdn, se dice, lus penitenciarias, con sus puertas queuna vez cerradus, no vuelven
a abrirse. Veamos pues ahorn, si es posible la econmutacion de [a pena de muerte.

iPodrd decirse que el mulvado se detendria por el temor de un encierro mas o ménog
largo, cuando vemos que para librarse de la muerte que la lei le impone, ¢ifra todasu
esperanza en gue sele conmute por la de cdrcel? iNo se vé a todos los condena-
dos al 1timo sepiicio, implorar un fudalto que debe sepaliarios vivos en un estrecho
calabezo? Sia pesarde o que horroriza lu muerte, siempre se rennevan los erimenes
que ella castiga, ;eudn Iéjos no estarfa de prevenirlos une pena ménes dura? Revis-
tanse Ias cdreeles de las cualidades gue se quiers, i siendo mas Hevaderas que la
muerte, serdn ménos preventivas,

Bustaria esta consideracion para deshechar la sustitueion que se pretende; pero en
el mismo encierro o reclusion en quese eambia fa pena de muerte, se encaentra ung
razon mas que la hace necesaria, En efecto, json tan seguras las edreeles que no puedan
abrirse al soborno, a la astucia del eriminal, 2 una ascnada popular? ;No tiene el
delincuente fuera de Ia prision parientes i amigos que cavilan Jos medios da salvar-
le, o de hacer ménos aflijente su situacion? Le esperiencia ensefia que en los tumul-
tos, motines o convulsiones politicas, uno de los primeros pasos es abrir lag puertas
de las prisiones, lanzando al medio de Ia sociedad los pufinles asesinos. Busturin que
un criminal Lubiese escapade una vez i vuelto a andar por la misma senda, para que
se mirase mecesaria ja pena de muerte. {Qué. por veatura, no vale mas la vida de esa
nueva vietima que Ia de todos los criminales Jjuntos?

Con Ia bala, con el acero, matando en fin, es como el hombre ponea salvo su vida
del Teon, del tixre, de lus bestias brabas; I muchas veces que se ha contertado eon
encerrarlos, ha sido victima de st ferosidad. Fefg condicion que cabe o Ias fieras,
afortunadamente, no es Ia wmisma de la especie humana; pero esto no obsta aque la’
lleven en gran niimero maivados que matan o por gusto, o por profision, o por inte-
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reses o pasiones hejas. ;Exnjeramos! Sin hojear historiag, en nuesiro suélo mismo, Tie-
mos visto no ha mucho hombres de esta naturaleza sistemando ef asesinato del made
mas barbaro i singular. A vista del asesino ef cidaver tenia cierts vida, i lo hacia
quemar; i eomo los relacionados de ln victima que ni enidaces habia conocido, no esta~
buu &l aleance de sus balas, las recibid su efijie.

Mui léjos estol de creer que se alcancen en las prisiones la enmienda que algn-
nos buscan. El corazon humano se educa ficilmente cuando jéven; pasada esta edad,
la coracion es dificil. El primer erimen presenta el secands ménos atroz; el que no
escuché la primera vez la voz del deber, ménos la esenchars despues; el corazon saen-
dureee, i la conclencia habla mas quedo. El encavcelado se ocupa solo en cdlealir,
en combinaz los medios de salvarse. [nfamado, no conoce la rehabilitacion. 5i se dun
escepeiones no son ellas, segurumente, las que debea formar Ia lei.

I sustituyendo la pena de muerte por otra cualquiera, a mas de no conseguirse en
Iz jeneralidad de los casos la enmienda del delincuente, pierde ia sociedad el escar-
miento que ainguna produce como ella. Ea efecto, es lo que habla con mas enerjiz a
los sentidos ial corazon. Para ejemplarizar, para imponer, nada sirve mejor que ese
aparato aterrador i relijioso que rodea una ejecucion : Ia ligubre capilla, ln mortaja,
el sacerdote mostrando la eternidad ol reo que livido i trémulo cuenta sus pasos i sus
minutos. Ef pueblo que ve al criminal maniatado por grillos i cadenas doblegar su
enello entre lu leii el poder de ln sociedad, a ese que dntes inspirara pavor, se cebara
en la sangre de sus semejantes, se entregard fastivo talvez a horrendos crimenes, dicase
lo que se quiera, no puede menos de recibir impresiones fuertes  altamente saludables.
El malo formard enténees propésito de enmienda; i tanto él, como el que se ha man-
chado con el crimen, palpura las garantias de la vida individual, contemplard el poder
de I justicia i el triunfo del 6rden. I ese sentimiento mismo de eompasion que se exal+
taal frente del cadulso, al paso que produce en el criminal una centelia de hamanidad
que de otro modo no hubiera compreadido, sirve en todes estipulando la €eoperacion a,
los medics preventivos del erimen.

No es solo de estos tiempos, que la pena de muerte ceupe la pluma de los escritoras.
Antes, los filésofos i los publicistas la han traido 2 sus trabajos; pero todavia mucho
&ntes que todos ellos, debatian sn pro 1 conira en el senado Romano ias elocuentes vo-
ces de Cesar t Caton. Oigdmosles. César decia : “La muerte para los criminales es
una gracta, no un eestigo, Desde yue hemos cesado de vivir, todo estd concluido para
rosotros. No debe recurrirse 2 un Jjénero de castigo que puede ser mirado como un ver
dadero faver, ;Cndl es pues mi vota? Entregar a los criminales a los remordinientos
de su conciencie, dispersarles en las principales ciudades, manteneries en prision perpe-
tna, confiscar sus bienes’”’—Caton respoadia ; César mira aparentermente como pura fi-
bula tode lo que senosdice de los inflernos, i de los suplicios que ali se hacen sufeir a
los malos. Proponeel encierro perpetuo en las principales cindades. ;No teme que los
complices les abran las puertas de las prisiones? Libertémonos mejor de erueles inquie-
tades, | hagamos temblar a Tos que nos causen tan vivas alarmas. La pena de muerte
€ Un rayo pars fos ebmplices; si estos no tienen que temer pena. tan vigorosa, ;a qué
esces0s no se dejard llevar sw atrevimiento?”

Al recordaros, sefiores, esta grands eomo grave discusion entre tan altos oradores, no
puedo ménes que hacer notar esto qae no habra pasado desapercibido de vosotros. Fne
tonees se impugné la pena de muerts como no bastante, d&bil, ineficaz. Se pretendio Ia
conmutacion en otra como infinitamente mas fuerte: la de encierro perpetuo. Ahora, se
combate e pena como creel, escesiva tirdnica.

Por en medio de tanta cuestion, de las vijilizs i consagracion de oradores i sdbios,
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a pena de muerte cxiste, dntes de Roma, en aus %émpoa Fen IOS‘QII’G‘]J’B.I! veni_do has-
1a nosotres. jQué es esto! Espliguenlo los dbolicionistas, que yono pactlo " esplicdrmes
lo, por el obscurantismo de los tiempos de atras, pov Ia tiranda preponderancia de los
grandes, por Ja opresion de los hombres del poder. Sencillamerte, con toda conciencia,
me Jo esplico por esa mecesidad que arima a lz sociedad, por el sentimiento intimo de su
propia eonservacion.

El gran Cator espresaba con franqueza i verdad la situaeion del hombre, aun el mas
depravado, al borde de una ecternidad . Mui bien puede pasarse la vida sin sentimien-
te, desapercibida ellag perv o Ia vista de unsepulero, con horas, con minutos contados,
instintivamente, el ojo mira adelante, i encrentra una oscaridad que por-lo ménos le
promueve ura duda; en ella se eccuentra reo, se escitun vivamente los sentimientos re-
lijiosos de cualquier naturaleza que seanm, ila vida se le presenta un bien ten grande
-como temible la muerte. Ahora esta situacion que cabe al condenado, cbra con efica-
cia sobre los demas delineuentss, Estos preden tener sus ojos cerrados, su oido sordo,
-eomo los tuve el otro, a lasinspiraciones de la relilion, a la perspectiva de lo eterng;
pero la idea asaltaen el momento de la muerte a unos { otros. Para desvirtuar estas
consideraciones, no hai arbitrio, es preciso venir al campo de la completa ineredulidad;
1 es seguro que 1o viven en él la mayor parte de los eriminales, que no son fildsofos oi
eapiritus fuertes que hayan estudiado i profesen of ateismo i In irrelijion, 1 aquf repeti-
ré que respecto de hombres de esta naturaleza, ka sceieded no tiene otro medio de co-
brirse que ia muerte. ;Por Diva! ;Cnal freno, qué represion haiconira el hombre que no
eree en la eternidad, en los premios 1 penas perdurables?

Muestro voto es el Je Caton : ja pena de muerie es necesaria a Jo conservacion i se-
guridad del érden social i po sesustitnye con prisiones, ni perpetuss. Pero la pena de
muerte no prodigada, restrinjids a los grandes cririenes, aplicada con justicia i ver~
dad, ibajo la &jidz de un indalto que considers las cireunstancias atenuantes que lale
no ha podido preveer, niel juez considerar.

iLoor eterno a nuestras leyes que han amurallado la penn de muerte con disposi-
clomes que son garantia de la inocencia i proveen a la justicia en su aplicacion. Clerto
es que la prodigan demasiado i que esto exije reforma; pers las disposiciones que esta-
blecen parz descubrir al delincuente, examinar su cardeteri lgs eansas que han podide
lanzarlo, la luz clara como la del sol que exijer del proceso, no permiten gue se apli-
que con error. I todavin pera nfender 2 circunstansias atenuantes 1 redimir los casos en
bie esa pena dejo de ser indispensable, ha dispuesto el indulto gu suxilio de la hu-
manidad. Tras el juez que por la naturaleza de su cargo debe I#itarse o la mas estric-
ta aplicacion de Inlei, viene un cuerpo destinado a juzgar como hombre si es necesario
segregar deln sociedad al que la ha ofeudide.

Come acabo de indicar fijeramente, si bien no estoi con ln abolieion de I pena de
muerte, #o puedo aprobar la profusion com que se encuentra en los codigos vijentes.
Ella debe estar reservada para mai determinados i calificados delitos, que pudieran
decirse escepeionales, respecto de los cuales no ticse In sociedad otro medio de preven-
cion ireparacion.—Al tocar este panto, debo indicar conto una 19jica consecuencia
de los principios invoeados en pro de la muerte legal, que ella debe desaparecer en los
delitos politicos. En el autor de estos no se encuentra regularmente depravacion de
sentimientos sino exultacion de ideas; en el juez que le condera, se halla rara vez el
hombre sin mas pasion quela Justiela, sin mas conviceion que la lef; en el pueblo gue
presencia la ejecucion, se eseita mas bien el entusissmo que el hoeror. En estos que se
Uawan delitos politicos, no hui erimen bustante caracterizado para que jeneralmente sea
recondeido tal; bien al contrario, hai partides, hai bandos, i cada vao cree levar Ia
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tmena cavsa, 1 el trianfo mismo no llega o ser sienipre ol de Ia justicia. Puede decirse
que sedisputa; que se sostiene por diversos medios principios contrarios, & Tnos mis-
mes, si se quiere, con infereses opuestos, i en todo ello no hai la alarma que causa el
asesinato i demas crimenes privados; aquellos exijen preparativos i aceion muj diferen-
te de Ia que levanta la mazo de un asesino, Aun hai otra diferencie esencial que ha-
<ciendo inpecesaria la muerte, la declara injusta: el destierro consulia la seguridad de
la sociedad en este easo; no asi en €l otro, porque enviar el asesino & un pais distinto
de aquel que fué tfeairo de su crimen, es arrojar la braza a Ia casa del vecino para
evitar un incendio en la nuestra. I sisolo debe admitirze la pens de muerte cuando no
dai otra garaatia del érden, en lo politico no debe ser aplicada. -

SBantiago, enero 7 de 1857.

. Melchor Concha Toro,

Memoria presentada por el Bachiller DoN RODULFO OPORTES en lu
sesion del 9 de enero de 1857 para obiener el grado de Licenciado
en la Facultad de Leyes i Ciencias politicas, cuyo titulo es sobre lu
Tolerancia e intolerancia relijiosa,

Seflores :

Mucha he vacilado en elejir un tema que sea digno de vuestra atencion. Es verdad
que hai muchos I mui importantes de que pudiera ocuparme con buen éxito,, sl mis fuer-
zas estuviesen en harmonia. con mis aspiraciones. Sin embargo; si al tratar la cuestion
presente no aleanzo wn feliz resultado, me guedard ol ménos el consuels de haber he-
cho per obtenerlo, cuanto he podido { ha estado de mi parte.

Me ha parecido mul importante pars una Memoria la tésis sobre tolerancia e intole-
rancia relijiosa. Cuestion es esta que estd, por resolverse { euya resolucion se ha invoca-
do constantemente con estracrdinario esfuerzo.

Al defender la tolerancia alganos escritores han confundido la creencia jnterna i 5=
terna del catélico, una desde su orfjen, con fa concepeion interna del sectario vario en
su creencia | multiplice en sus aberraciones. Han confundido Ja tolerancia civil o poli-



